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"Чорне море мусить належати до чорномор¬ 
ських народів. Для них воно е центр лучби,осе¬ 
редок їх розселення й їх суспільно-державних 
стремлінь. Чорне море - це економічне й духове 
опертя для чорноморських країн. Бони творять 
разом з ним економічну й духову одність. 

Чорноморський простір - це життєдайний 
простір України. Україні належиться перше 
місце серед чорноморських країв з огляду на 
її простір, багацтва й енергію людности. 

В цих словах є зміст чорноморської доктри¬ 
ни, призначеної для послуг українській закор¬ 
донній політиці." 
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ПЕРЕДМОВА ДО ДРУГОГО ВИДАННЯ 


У вступнім слові до другого виданн/1 хотів би я відповісти на запити 
й справи, що повстали по появі першого видання. 

Один закид, досить у нас взагалі частий, це - те, що нам ке треба 
писати жадних політичних вказівок в формі якоїсь доктрини чи плану. Без 
них, тих вказівок, обходилися і Святослав Завойовник, ідучи на болгар,! 
козаки, борючися з Кримом. Одним словом, коли в нас були політики без 
політичної друкованої теорії,- то хиба практика це найважніше і так зі» 
станеться й на далі. Чи ж так? 

Трудно наші часи порівнювати до тих далеких часів, коли великими по¬ 
ходами були походи кільканадцяти чи кількасот бойців, як це було за Свя¬ 
тослава, або коли боротьба з Кримською ордою була війною з ворогом,який 
ніколи не виставив війська більшого від одної сучасної дивізії.Тоді мо¬ 
же й вистачала устна традиція. Але тепер? 

Друковане політичне слово при великій кількости населення річ - не¬ 
обхідна, Зістаеться лишена відповісти й на другий закид,- чи взагалі 
варто обговорювати щось, що не е висловом безпосередньої тактики, 
а звязане передовсім із політичнею стратегією, отже з чимсь, 
що намагається передбачити й охопити відстань часу не кількох тижнів чи 
місяців, але кількадесяти літ. 

Противники такого доктринування висувають простий аргумент,-політи¬ 
ки є завжди вислід двохсторонньої гри сил, тим самим всяхе одностороннє 
планування не має рації. 

Власне, скажемо ми, до політики як до двохсторонньої гри треба із 
своєї сторони вже принести і певний ролітичний розмах, і певні ідеали. 

Б тім е внутрішня сила, без якої не можемо уявити собі доброго висліду 
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української політики» 

Менше уваги присвятимо тим, які сподіваються, що прийшов час на аб¬ 
солютний занепад традицій в українстві*, таких песимістів мали ми завжди, 
навіть у дуже важний для нас час, підчас війни 1914-18 р.р., перед са¬ 
мою революцією 1917 р», знайдемо вираз цього песимізму в численних 
статтях. Ті люде не розуміють природи мас українства з його інстинктое- 
ною здібністю правильної оцінки, вичікування і блискавичного зосередко- 
вання в разі потреби. 

"Чорноморська Доктрина" писана одною людиною, хоч і випадало б,щоб 
цілі групи вчених і публіцістів зайнялися проблемою чорноморської спіль¬ 
ноти. З цим погоджується і автор цієї праці, але не може прийняти цього 
твердження, як закиду. З поправок, зроблених дуле зичливо читачами,ав¬ 
тор з подякою скористався, вони доповнили критичний перегляд книжки, 
зроблений проф.І.Шовгеновим і інж.економістом Л.Биковським. 

Що до характеру книжки, то вона є другою частиною певної трійці 
книжок /"Призначення України" 1938 р., "Чорно¬ 
морська Доктрина" 1940 р. і "Розподіл Росії" 
1941 р./« В першій частині цієї трійці були обговорені головні напрямні 
внутрішньої політики, в другій - зовнішньої, чорноморської, в третій - 
упорядковання території "Росії" в епосів найбільш справедливий для всіх 
частин, цього колись міцного економічного бльоку, отже підстави україн¬ 
ської політики для "Росії". 

Автор переконаний, що не відступаючи від і?асла самостійницького 
Брацтва Тарасівців, якому минає вже БО літ /"Розвивати сили свого народу 
уважаємо за свій найвищий моральний закон, а будову держави за річ най- 
важнішу"/,-час перейти уже до більшої політики, "більшої від політики 
тільки сорока міліонів",. як висловився один сучасний український істо¬ 
рик. Угрунтовання цьому теоретичному твердженню можуть да¬ 
ти тільки Цілком реальні дані, що їх наше покоління буде бачити. 


Висловлена певність не означає нонсенсової віри в якийсь безпосеред¬ 
ній "екок у майбутнє”, якесь наївне побажання зміни цілого дотеперішньо¬ 
го укладу політичних сил. ’_ т е передбачення в чорноморській ділянці не є 
нетерпеливим,наївним прагненням перескочити через усі етапи розвою 
чорноморської політики України. 

Труднощі на шляху такої політики великі,- тому в реальній політиці 
треба передбачувати максимальну гнучкість. Компроміси, угодовство, зиґ¬ 
заґи, відхил від зударі* у невигідній ситуації,- це все можливе в побо¬ 
рюванню труднощів. Все ж - уважаємо, що вони є до приняття, коли з очей 
не випуститься найголовнішої ціли чорноморської політики України.Тоді 
в кінці - ця політика тахи станеться великою реальною 
політикою України. 

"Чорноморську Доктрину” складаю віддано тіамяти того, хто зродився 
в столиці Митридата Великого, зріс над Чорним морем і був засновником 
"Братерства Тарасівців” - 

ІВАНА ЛИПИ. 



ЧАСТИНА ПЕРША. 


1 . ЧОРНОМОРСЬКИЙ ПРОСТІР. 


Чорте поре й країни, що воно обеднує, творять Чорноморсь- 
кий простір. Простір цей МОГЛИ б ми порівняти з фортецею. В 
середині фортеці е И сполукою площа моря. Від цієї площі йдуть вулиці- 
ріки вглиб фортеці. 

Високі мури, обмивані морськими хвилями, мав вона на півден¬ 
ному сході -це західні бореги Каспія із Закавказзям і Даге¬ 
станом. Від тих мурів на північний схід у гору 
йде інша оборона фортеці: Калмицько-Саратівські пустелі, оточені кана¬ 
лом - Волгою. Далі, вже зовсім на півночі йдуть пущі й болота 
джерел Дону й Дніпра з їх притоками. Захід 1 південь 
оборонені валами Карпат, Балкану й Калодзіґсьхого масиву. 

До фортеці можна пройти трьома відвічними брамами. 

Захід н я брама- це ложе іукаю, що сам пропливає через 
Залізні Ворота, це - брама торговельних міст. 

Східна брама- це давня Каспійська брама римлян,це бра¬ 
ма степів, кочовницьких орд і торговельних караванів. 

Третя брама на півдні- це протока Босфор із Дардакв' 
лями, це - брама мореплавців. 

Чорноморська фортеця має своє Й дуже широке склепіння, що 
оперте а одного боку на Дунаю й Карпатах, а з другого - на Кавказі.Це - 

українське склепіння. 

Врешті е й своєрідні підмури, підстава. Це- Анатолія,націо- 
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нальна територія турків» 

Тільки один високий п о м і о т провадить із тої Фортеці а широ¬ 
кий світ.То поміст;опертий одним кінцем на Заквакав*, лягає на цілий 
Іран і кінчається над Персько» /ірансько»/ ватоко».Звідти стелиться 
шлях до країн і морей усієї землі. 

Ці географічні схлепіння, ці брами й поміст мають і своє політичне 
обличча. В кожній з цих є свої командні висоти й свої ключі, отже слабі 

ІЬ 

й сильні місця політично. 

Обгов>римо їх пізніше, у більш докладному огляді.Тепер приглянемося 
ближче цій фортеці, що має свій ґеополітичкий зміст, а як побачимо далі 
й свою етнічну спільноту та власні вироблені торговельні, культурні й 
державні традиції, ще зоднороднили психіку Чорноморського населення. 

Річ у тому, щоб у цій ґеополітичній і культурній спільноті' в сучас¬ 
ній текучості міжнародній відносин знайти волю до одности. 

Йде про те, щоб якась сила піднесла ініціятиву й відтворила волю 
цілого простору до власного буття, як політичної спіль¬ 
ноти. 

Хто ж в першій мірі призначений самим Провидінням і історією до 
впровадження цієї волі в життя, хто може бути носієм Чорноморської 
доктрини над Чорним морем і в цілому світі? 

Україна, воля її Народу й вага її краю. 

2. РЙЛЯ УКРАЇНИ. 

На перше місце Ухраїна може претендувати не лише з огляду на земні 
багацтва, кількість і швидкий ріст людности, які роблять її найбільшою 
та нейбагатшою країною над Чорним морем. На першому місці вона с з ог¬ 
ляду на характер Українців, ▼арахтер раси це - 
головний чинник у сприятливих ґеопелітичних обставинах. 

Щодо українського характеру, то його окреслює певна важкість у ді- 



лнню, а також відпорність на чужі впливи. З глухою завзятістю зносить 
Українець супротивності, протиставлення й перешкоди. Вагання Українця 
в здобуванню якоїсь реальної цілі найчастіше не залежить від браку заду¬ 
мів,- лишень це е вагання підчас вибору засобів до здобування тої цілі. 

Про Українця, як державний матерія л,говорить зна¬ 
вець України й представник відвічно неприхильних до України чужинців: 
"Українець - це взірцевий, карний і боевий вояк,що задовольняється аби 
яким постачанням. Це-вроджений консерватист до мозку кости; від домаш¬ 
нього життя й господарства - аж до свого обряду.До релігійного фанатиз¬ 
му нездібний, хоч виглядало б на те, що так було в давніх часах. Він 
байдужий на доґми й спокійно переносить усякі зміни,оскільки йому не 
зачіпають його звичаєвого світогляду. /0л.£ блоновськи й/. 

Релігійний фанатизм радше треба віднести до часів накидування Вели¬ 
ким Києвом христіянства сучасній Москві й Білоруси у 10-13 ст. Зрештою, 
що до релігії, то там не дали українці визначних сект і сектярів.їхнє 
христіянство, ще в першій мірі моральний світогляд. В цьому відношенню 
прикметою Українця є далеко посунений раціоналізм.Не можна 
собі уявити Україну, як Візантію чи Балкани, тереном жорстокої війни 
фанатичних сект. Єдина секта /штундистів ок.і/ г; міл./,що поширювалася 
на Великій Україні перед 1914 р., мала характеристичне, раціональне, 
уморальнюв;че забарвлення. 

Однак існує в українськім характері побіч дуже виразного свептициз- • 

\ І * ' * 

му й раціоналізму - надзвичайно сильний фанатизм.Це -моральний 
фанатизм. Він очолює природний розгін одиниць і мас.Справедли¬ 
вість - це провідний міт Українців. 

Знаходимо цей міт уже у Велико-Києвськім христіянстві 
/"Заповіт Ярослава", "Житіє Бориса й Гліба"/; він є й в другій великій 
моральній ідеольоґії Українців -козацтві й його пошані до воль- 
иости й договорі*. Врешті гін до справедливости зробив те,що на такий 
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спокійний нарід, як Українці,припало з« час із існування імперської Ро¬ 
сії /1722-1917/ коло 60$ усіх повстань на тлі економічної,ре¬ 
лігійної й національної несправедливооти, хоч Українці дули тільки 22$ 
населення цілої Росії, /М.Я ворсьхий/» 

Війни за справедливість цілком відповідають натурі Українця,ними в 
й його сучасно боротьба вже я 20 от. Це однак війни не тільки за право 
вити власним продуктивним виттям, але й за новий моральний порядок, ви¬ 
щий від теперішнього порядку. 

Про здібність Українців до державного життя гово¬ 
рить німецький мандрівник Коль /КоЬ1-Г.ЄІ8ЄП ІІ,184і/:"То дивне, що 
хоч стільки кпин оповідають велихороси про Українців,хоч перевищують 
їх у говорливости,дотепі й сприті,однак,зваживши все разом,треба при¬ 
знати,що Українці стоять вище,як великороси.Найліпших керманичів бере 
російська бюрократія з України,а найздібніші голови,як твердять у їїе- 
тербурзі,теж походять звідти.Росія взяла з України багато дуже Видат¬ 
них талантів і поставила їх на найвищих щаблях драбини достоїнства. 
Розумовськ і,С уворови, Кочубеї та Пвске- 
а и ч і не одинокі українські прізвища й роди - знані цілій Европі”. 

Отже Українці,як кермівна верства,більше як хто,надаються до будо¬ 
ви велиходервави. 

Яка вартість нової української держави о- 
с т и в 1917 р.7 Дехто понижує її за те, що так важко йде її здобуван¬ 
ня.Та ми знаємо,чого варті не здобуті,а даровані державності. 

Повстання української держави,зрештою,ріжниться від повстань таких 
малих "трактатових" державах Ннляїділ чи Албанія.Початки її,навіть 
на невеликій території,будуть завжди завяззю великодержави.Тим то й 
міжнародні зовнішні труднощі при її повставанню будуть більші, 
як при котрій будь державній творчости. 

Тим- то мово більш, як де - важні будуть тут внутрішні чин- 
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ники - дозрівання внутрішніх сил.Бо вони будуть рішати,а не міжнародна 
ситуація.Зріст України буде всупереч трактатам і сусідам,-та,як це був 
зріст Британії чи сучасної Німеччини. 

Так,зрештою,й було в історії України. Всупереч кочовникам і дикунам 
із Заходу й Сходу - зріс Великий Київ і почав підбивати оточення.Всупе¬ 
реч "обєктивним даним” повставала козацька воєнна держава.Сама внутріш¬ 
ня сила й дозрілість українського орґанізму були тими ”обективними умо¬ 
вами "як і витискали своє тавро на інших обективних даних. 

Тим то в модерних часах треба відзначити надзвичайно плодовиту так- 

7 

тику переслідування Українців,а також багатобічну війну на знищення,ви- 

повіджену ім світом..ладна пропаганда не викликала б серед Українців та- 

# 

кого тривалого бажання зосередитися й відкинути матеріяльні цінності в 
імя грядучої доби справедливости, що її очолюватиме Україна. 

А 

* * . і 

Проб української державности було сім /Центральна Рада,Гетьман, 
Директорія,льокальні уряди на північному заході,в Бесарабії й Кубані,й 
останньо в Хусті/ - тільки на протязі двадцяти років .Це вказує на н.елег 
кість завдання.Але поки є Божі веління,людська зброя й Українці - ук¬ 
раїнська державність буде розвиватися. 

Відроджена справедливість народів,- це її провідна ідея серед мо¬ 
рального занепаду сучасности. 

Такий би був вступ до розуміння сучасної української державности. 

Як же окреслити ґеополітичні підстави України? 

Властивий основоположник української політичної Географії,С т е - 
пан Рудницький, так окреслює українську територію."Всі го- 

* .' •» ’ V 

ловні ріки України стремлять концентрично до Чорного моря і розгалужу¬ 
ються до нутра України промінясто,неначе велитенський віяр.Такий уклад 
рік України посполу з пактом,що Чорне море - це одинока добра природна 
границя України,приневолюють з пргродописною конечністю нашу вітчину 

головної політично-ґеоґрафіч- 



тукати 
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иої підпори НІ чорноморському побв- 

р І І І і "і 

* « 

Україна це склепіння довкола Ччрн-.го моря, склепіння, що мав й свій 

ключ, і свої пункти опертя, і свій ґвополітичний зміст. 

Склепіння - це живий організм і всякі експерименти й спроби заламан¬ 
ая його,- іідбиває цей організм,навіть,підсвідомо зі згубою для напас¬ 
ника. 

Склепіння це має промінь довжини 800-900 клм.,що довкола свого при¬ 
родного осередку /осередок півострова Тавриди/ закреслює півлук від Пру¬ 
ту й Закарпаття на ваході з опертям на Дунай - аж до Закавказзя й Ірану 
на сході з опертям на Каспій. 

Склепіння має свій командний осередок - півострів Тавриду й свій 
ключ - Білорусь. 

Перейдім тепер до докладнішого обговорення значіння цих просторів. 

3. КЛЮЧ СКЛЕПІННЯ. 

Ключ українського чорногорського склепіння - Білорусь є тим са¬ 
мим для територіальної сили України,чим для морської незале*ности-Тав- 
рида. 

Дераавна спільнота з Білоруссю- це пи¬ 
тання життя для України.Білоруські землі - це недопущення до спільного 
кордону між балтійським і фіно-уральським експанзійним осередком.Болота 
й ліси Білоруси,укохані й оспівані Білорусинями,-це найліпше забезпечен¬ 
ня від загрози для України з півночі. 

Це застав того,що на ново не почнеться жахливе розшматовання 
України на м західню" й "східню", що не повториться на ново щось в роді 
Андрусівського договору. 

Це врешті підкреслювана В.Липикським новітня політична 
традиція Ухраїнців. Великий Богдан /пол«17 ст./твердо встановив 
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її,взявши під свій протекторат Пинську Білорусь і намагаючись встанови¬ 
ти "вольний порт Еихов" /і.Крипяхеаич/. 

Акт 20 червня 1657 р. /присяга представників сточища Припяти тодіш¬ 
ньої Білоруси й акт 28 червня 1657 р. /забезпечення, дане від Богдана 
Хмельницького Білорусі , це акти дуже важні,- це оголошення унії Білору¬ 
си з Україною.Тодішня співпраця визначних білорусинів,як полковник Стет- 
кевич,маршалок Лукаш Єльський,стольник Адам Бжеський,-це живі виконавці 
акту ґвополітичного співжиття.Цей акт по 280 роках живий і досі,він же 

і 

відкривав для Білоруси економічні вигоди /експорт лісу/ й давав політич¬ 
ну забезпеку.Для України так само він був і зістае традицією безцінної 
вартости аж до нині й на будуче. 

Найбільшим нонсенсом є ті чи інші претензії до Білорусинів за той 
чи інший повіт,чи невиразну лінію кордонів.Б найглибшому інтересі Укра¬ 
їни була й буде дуже чесна й дуле зичлива по¬ 
літика щодо білорусинів.Без Білоруси українське склепіння є в не¬ 
безпеці. З другого боку,при цілковитій незалелности вєеєликої Бі¬ 
лоруси /коло 12 міл./буде вона відтята від півдня й станеться знаряддям 
сусідів зліва чи зправа.а значить раною на карку України.Тимчасом при 
зичливім співжиттю - Білорусь може статися шоломом на голові України. 

Ґеополітично білоруські землі - цз такі ж наддніпрянські землі,як і 
ціла середня Україна.Оборона північних земель України лежить на північ¬ 
них межах Білоруси. 

4. ТАВРИДА - 0СЗРЕД0К. 

Таврида - де центр усіх морських Доріг Чорного моря й підойма ціло¬ 
го північного узберіжжя. Вживаємо слова Таврида,як далеко старілої й за¬ 
служеної від назви Крим,принятої від Татарія. ^ 

х/південно-українські селяне найчастіше вживають на півострів назви 
"Таврія". 
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цею назвою підкреслюємо прадавній звязок Тавриди з цілим українським 
суходолом.! сторичні права України,чи то як спадкоємиці Боспор- 
ського цісаретва /Лантикапейон-Керч/, чи як спадкоємиці Києвської вели- 
кодержааи /Корчин-Керч/ є безспорні. 

Етнографічний склад Тавриди так само підтверджує права 
України на неї.За совітською статистикою, що дуже фаворизує татар супро¬ 
ти Українців,було в 1926 р.на 745 тис.населення-179.094 кримських татар, 
а в 1932 р.на 794,3 тис.- 198.084 кримських татар. Зріст татарського на¬ 
селення є дуле повільний - протягом 6 літ - лишень 19 тисяч.В такім са¬ 
мім часі інші складові частини населення зростають у дуже швидкім темпі, 
напр.украйнс'ьке населення Керчі у 3 роках /1930-1933/ зросло на 32.600 
душ /Б а р а н о п/. 

Взагалі найбільшою етнічною групою сучасної Тавриди є Українці,хоч 
це укривають совітські статистики,подаючи загально тільки 76$ татар,5,4$ 
німців, 3$ греків і т.д.,з опущенням кількости головної Групи люднооти. 
/Б а р а н о в/. 

У* 

Пропаганда татар за незалежність "татарської" Тавриди це лишень при¬ 
тока до уважання Тавриди за "пасивний простір" з боку чужинецьких, не- 
чорноморських сил.Коли татарські кочові племена разом з монголами опану¬ 
вали Тавриду в 13 ст.,там уже були двохтисячолітні державні традиції й 


осіле населення.Спочатку татари були під владою великого князя Литовсь- 


ко-Ру.ського цісаретва,пізніш під протекторатом османіЕ,коли протягом С- 
3 століть допускалися найганебнішої торговлі й полювання на людей.Тоді 
татарські пристані дійсно пригадували ринки муринів у Занзибарі.*' 

Діл. справедливеє™ довершив у 18 от .українській магнат п о т е м - 


Уявних работорговців^ 0 "Кварт Г1ст*"/іїї І І9ях/ Ра ' Да ' вор ° І “ !ть аих “Р*- 
ничі племена ровиди свої олаГ; ^;У ПІ, І 93б/ ' кмг,чи ' щ,) Вб0г1 >“>Ч0В- 

"варварства й кр«е„роІ в 1 8 І0Т0р1ї П0 ” л1в » в = 

Р . і лишень в засаді з голоду й нужди™. 
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кін, коли зроби» усе,щоб виселити з Тавриди тих,що її ганебно плямили 
останніми в історії Европи ринками невільників.Від нього,а ще більше від 
пол.19 ст.почався масовий вихід татарів з Криму,еміґрація їх до Туреччи¬ 
ни.На початку 19 ст.в Крик/ зісталось не більше їЬ% первісного татарсь¬ 
кого населення. Еміґрацію цю можна продовжити:туркофіли в Тавриді мають 
до заселення ще багато земель у турецькій Анатолії. їх е небагато;як об¬ 
лічує Башмаков на ок.200 тис.кримських татарів; дійсно татарами- 
тюрхами е лиш коло 100 тис.степовиків у північній Тавриді,решта то зісля- 
мізовані італійці,греки й аляродійці в горах Яйли. 

В Тавриді врешті були дві перли українського промислу - Керченська 
металюрґія й Севастопільське кораблебудівництво. 

5. ДНІСТЕР - ОПЕРТЯ НА ЗАХОДІ. 

Сточище Дністра, цеї одної з найцікавіших рік Европи,мас пребагате 
історичне минуле.Серед населення сточища переважають дакійські £ кель- 
тійські домішки,які створюють тип нодолянин а.Завзятий в війні, 
меткий в торговлі,товариський і здібний до швидкої суспільної мобіліза¬ 
ції,пригадує він своєю вдачею галлійські племена західньої Европи.В се- 
реднєвіччу Дністер був поважною торговельною артерією й був тим для 
Львова й Кракова, чим Райн^ Кельна / С-ОГЙОП ЕвЗІ: 

Не лишень вірменські, венеціянські чи турецькі купці торгували тут,знач¬ 
ну участь брало в тому й населення Подністровя. 

Яко державний . ентр для цілої України - відіграло сточище Дністра 
також визначну ролю - не тільки в 13 ст.,але й сім віків пізніше. 

Те за часів галицької державности,а правдоподібно ще перед тим,Дні¬ 
стер був центром українського розселення на південний за -ід і на південь 
в напрямі Дунаю. 

З другого боку,державність Галича змагала до зміцнення отарорусько- 
сти ва півночі?®* 1 й фортифікації короля Данила над Бугом яскраво свід- 
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чать про цю історичну варту Дністрову на північно-західніх межах Украї¬ 
ни й взагалі Чорноморського простору. 

Отже без включення сточища Дністра до Української Держави не буде 
ані повного вислову історичної місії України,ані стратегічної забезпеки 
держави. 

Вартою на сході е для України Дон з можливостями контролі гирла Волги 
й взагалі Каспійської східньої брами. Такою самою вартою на заході є 
Дністер.Він контролює сточища Серету,Тиси й Пруту,ці аванпости україн¬ 
ського розселення на чорноземні грунти Угорської Долини,на Молдаву й на 
Буковину. Він контролює й дає можність опанувати гирло Дунаю. 

Контроля ж гирла Дунаю й гирла Волги в українських руках, тільки це- 
міцні підвалини під безпеку українського державного організму,це відді¬ 
лення Чорноморського простору,замкненого в собі,під егідою України. 

6. ДОН - ОПЕРТЯ НА СХОДІ. 

Сточище Дону в своїх долішніх східніх окраїнах має ще напівкочовий 
тип населення й оелитьб.В верхівях Дону,в чорноземних Тульщині й Рязан- 
щині зустрічаємо згаданий Бушом центр селищ,що вимирають, Ці селища по¬ 
кидають м^оквини.Отже й на півночі, й на сході сточище Дону не має 
устійненого заселення.Одночасно з південного й північного заходу пере¬ 
ходять на Донське сточище хвилі українських виселенців.Розселення Укра¬ 
їнців остаточно здобуває Дон. 

Лишень адміністраційних кілька трактів /а тепер залізниць/вяжуть 
Дон з Москвою,-о рганічно Дон звязаний в Україною.Важніші з них 
це давні шляхи на Вороніж,Бахмут,Славяносербськ. К р а с н о в нарахо¬ 
вує в пол.19 от.біля 200 чумацьких торговельних шляхів з Дону до Цент¬ 
ральної України. 

Антична історія Дону подібна до історії Дніпра й Дністра,лишень 
південні домішки не опанували цілого сточища,як у тактах ріках.Дослідник 



стверджує,що "селища гедоністичної доби ґрупуються по узберіжжях моря й 
досягають не далі Донської дельти /центр Танаїс/,селища римського Типу 
сягають значно вище,коли не далі,де впадає Аксай в Дон,а селища візан¬ 
тійського середнєвічча сягають уже середньої течії Дону"./Б«Л у н і Ні 
"Археольоґія Кубані"/. 

Підставою господарки Дону віддавна є риболовство й скотарство. Най¬ 
молодші ж галузі /поза гірництвом/ - хліборобство й виноградарство ще 
не дійшли до високого рівня завдяки кліматичним умовинам.Ще й досі ді¬ 
стається обовязковим для донських господарів "правило двохрічного при¬ 
пасу із хліба й корму",- в разі несподіваної посухи.Зате віддавна є 
знані рибні промисли Дону,- при чому донська риба йшла на південь і 
центральну Україну,а не в Москву,що мала рибу з Волги. 

Повсякчасне вживання в хліборобстві українського плуга,а не москов¬ 
ської сохи,теж характеризує цю землю. 

Донська козацька півдержавність повстала й змогла тривати тільки 
завдяки існуванню Запорожжа й Гетьманщини. Перший Донський осередок - 
Роздори повстав в другій половині 16 ст.вже по 100-150 літах існування 
Дніпрянської козаччини. Приплив Запорожців над Дон занотовано вже в 
1570 р./к р а с н о в/. Сама назва воєнної столиці Дону -/Старо-/Ч е р- 
к а с ь к вказує виразно /як і багато донських термінів і ритуалів/ на 
запорожське походження устрою того войовничого племени. 

ВІД 18 ст.пооеленський рух на Дон мав вже майже виключно українсь¬ 
кий характер. Як пояснює К р а с н о в, уже в наказі царя з 1761 р. 
всіх вільних і панщинних людей,що оселювались на Дону .називано Україн¬ 
цями /"малоросами" /. 

Донську півдержавність прийняла до себе Москва.Правда,що Борис Го- 
дунов /1598-1605/ наказував обходитись а донцями, як з нейтральними,але 
вже цар Федір у 1676 р. зажадав від донців присяги на вірність.Та мину¬ 
ло сто літ по тім, а вже московський уряд у 1738 р. касує виборність 
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донського отамана, призначивши Данила бфремова,а в 1775 р. 
касує Я цілий донський устрій,встановивши т.зв.Військову Канцелярію. 

Потім донці - назовні стали тільки рівнозначником легкої кавалерії 
Росії,а внутрі не зуміли розбудувати в собі інших традицій, як традиції 
здобичництва й пригодництва. 

Найбільшим героєм Дону є отаман € р м а к, що в 1581 р.на чолі дон¬ 
ських козаків, на замовлення уральського капіталіста Строґанова,вирушив 
на підбиття Західнього Сибіру,де й загинув по кількох славних битвах.Це 
був найбільший вияв донської спраги пригод.Донські козаки утримувалися 
більше з походів на Каспій і Волгу,продовжуючи традиції староукраїнсь- 
киг^походів 9-10 ст.на Іран і Закавказзя.Оскільки вони виступали дуже 
часто проти Московії /а пізніш і Росії/, остільки ніколи не виступали 
проти України.За часів Хмельницького були донці його знаряддям натиску 
на Москву /Анкундіно в/, за часів революції Мазепи Кіндрат Була 
він підняв також донців проти Росії і теж,програвши,застрілився.В роках 
1917-1920 повстали на ново традиції тісного співжиття донців з Україною 
/договори з Гетьманом,з Кубанню,кіннота їролова в українському війську/. 

Тип донців-козаків ще перед 1917 р. не був однородний,було там дуже 
багато чисто українського елементу."В е р х о в і козаки,що живуть у 
верхівях Дону повище Цимли,- це зайди з російських центральних Губерній. 
Вони,як і всі інші козаки,зросту середнього,міцної будови,темнобіляві й 
сіроокі,розвиваються поволі,витривалі й довговічні.Перехід від верхових 
до понизових козаків становлять донці -серединц і,що зближені 
своїм типом до понизовців. Ці останні переважно смагляві,блі¬ 
ді,чорноокі й чорноволосі,вони не так міцно збудовані,зате більше рухли¬ 
ві й зручні. 

Змістом донського суспільного життя є донці—понизовці.Бони історич¬ 
но володіли Донщиною й кермували козацтвом.Ще в 1592 р. донці не прийня¬ 
ли дипльоматичного документу з Москви,тому що там у титулі спочатку бу~ 
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ло згадано "верхніх", & не "низових" козаків.Традиція ця зісталаоя а* 
до 20 ст. 

Як менш рільничі й менш патріархальні, низові донці репрезентували 
завжди не тільки устрій, але й торговлю та промисел Дону.В низових ста¬ 
ницях Старочеркаськ, Аксайськ.Гнилова й Слисаветська-спочиває ціла окре- 
мішність Дощу. Там є й його історичний центр - Роздори та властивий ґео- 
політичний центр - Аксайськ,що вяже собою дороги з України на Кавказ і 
ціле Чорноморя. 

Однак за російською статистикою /1817/ кожен донець міг бути запи¬ 
саний тільки як москвин. По 1917 р., коли донці зникли,як воєнна упри- 
вілейована каста,-треба сподіватися,що зникне з них накинена "полуда 
російськости". 

Еміґраційне т.зв. "вільне козацтво" /1927/ або "козацькі уряди" на 
еміґрації шукають в історії традицій для якогось мітичного "вільного 
козацтва" або для "прадавніх" козацьких держав.Тимчасом традиції цілком 
"вільного козацтва" немає,а головні завойовання козаків все ж були кер¬ 
мовані або державною Гетьманщиною,налр.Гетьмана Самойловича,або,як у 
завойованню Кубані, Сибіру й Кавказу,-російськими чинниками.Переймати 
на себе традицію тюрків досить ризиковна думка,Хозарія не оставила по 
собі жадних ані писемних, ані будівельних чи державних традицій, крім 
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юдаїзму. 
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"Козацькі ж уряди" на еміграції - це залишки старшинства не одного 
доброго кавалерійського полку. Треба думати,що з часом може вони прида¬ 
дуться до передання овоеї полкової традиції при формуванню української 
кавалерії.При чому цю традицію треба буде очистити від традицій чисто¬ 
го адобичництва.В теперішніх змінених економічних обставинах не можна 
й думати про відродження мало продуктивних масових козачих господарств 
на теренах, що їх трохи необдумано "козачі уряди" звуть "державами". 
Такі відроджені господарства були б ненавиджені,як давні поміщичі, а 
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"уряди” їх, як запроданці.В овоїм кліматі й ростинности Дон,а особливо 
Задонщина є вже переходом до Азії,до Каспійської брами.Донщина,це істо¬ 
ричний вузол доріг з Києва до Ірану, й ним зістаеться й до нині.Без До¬ 
ну для України ніколи нема надії на вихід на Південь,до Іранського по¬ 
мосту. 

Завдання Дону - це варта над долішньою Волгою й охорона українських 
шляхів до середньої Азії й Кавказу. Найважніше ж однак оборона багацтв 
Донецького басейну«Надозівя й цілої середньої України разом із Тавридою 
Проти нападів з півночі й зі сходу. 

7. ОКРЕСЛЮВАННЯ КОРДОНІВ. 

На підставі чого треба визначати кордони українського склепіння? 

6 кілька метод визначення.Перегляньмо їх по черзі. 

Найпростіша метода,що попросту впадав а очі,полягав на розпізнаван¬ 
ню культурвих особливостей,що виявляються в зовнішніх прикметах,як бу¬ 
дова осель,характер уборів,суспільний порядок.Тут рішає тип культури. 

Наприклад, польський публіцист 0 т м а р, пролітаючи над Л ипец ь- 
к о м /верхівя Дону/,бачить згори по селах ряди побілених 
хат південного типу й стверджує:"Тут лягли північні кордони України,- 
пізнаю український рід селянської будови жител".Це найпростіше визна¬ 
чання на підставі досліду культурно-історичної 
традиції місцевости є може найбільш справедливе.Вже П. Ч у - 
бинський /ґеоґраф і автор національного гимну/ підчас своєї 
експедиції в 1869-70 р.р.не міг окреслити докладно кордонів України на 
підставі мовних прикмет мешканців,а мусів брати до помо¬ 
чі й давні традиції місцевости. Більше є справедливости в окреслюванню 
приналежности якоїсь місцевости на підставі іоторичної памяти з кілька¬ 
сот або й більше літ, аніж на підотаві вбогої памяти мешканців,що най- 
частіш не оягае далі, як у кількадесят літ. 


І 
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Така культурно-історична метода з узглядненням 
мовних прикмет добра є в тих місцевоатях,де в окресленню їх переважає 
минуле. Під цим оглядом південно-західні кордони України в зразко¬ 
вим простором.Далеко тяжче окреслювати ті кордони,де були часті переса¬ 
лювання, війни та інші динамічні зявища.Таких кордонів є не мало,особли¬ 
во ж на Сході й на Півдні. 

"Етнографічні межі України в Бесарабії,на Курщині,Воронікчині й Дон- 
щині,на Підкавказзю й над Каспієм,що повстали недавно,мають дуже замота¬ 
ний шлях,численні енкляви й екскляви.їхня молодість і неготовість зра¬ 
джуються вже на перший погляд.Для всякого,хто не знає історії етнографіч¬ 
них острівців,могли б виглядати наче продукти експанзії українського 
живла на просторах, що по кількасотлітньому запустінню були на ново за¬ 
селені цим живлом." /Ст.Р удн ицький/. 

В цих неустійнених динамічних кордонах власне треба шукати підстави. 
Вона не в минулому,а в можливостях будуччини, в енергетизмі 
української етнічної маси. Обіч культурно-історичної 
методи, обіч користання з мовно-етноГрафічних 
прикмет, мусимо поставити методу енергетичних 
передбачувань. На чому її будемо спирати? 

Що енергія розмножування української етнічної маси я 
одна з найбільших у світі - це знаємо, одначе ця енергія статична.Дина¬ 
мічну анергію зможемо окреслити тільки,пізнаючи її закони взагалі з ко~ 
льонізації, а особливо з кольонізаційного походу українських мас в пер¬ 
шій половині 19 от. Й аж до наших часів. 

8. КОЛЬОНІЗАЦҐ’НИ* РУХ 19 от. 

/Переселення на Південь/. 

Цей велитенськиЙ рух е другим актом того солідаристичного воєнного 
руху,що його звемо українською козаччиною.Середня Україна,а пізніш тіль¬ 
ки Лівобережна,всупереч усьому не приймала селянської панщини майже до 
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кінця 18 ст.Ідеали й традиції потужних спілок і артілей чумацтва,а та¬ 
кож свободолюбний світогляд козаччини - були частинно згноблені впрова¬ 
дженням там цілковитої кріпаччини з волі Петербурга і з матеріялістич- 

х/ 

них прагнень земельних державців. ' Козаки, як активна державна кляса, 
зникли в Гетьманщині,-зісталось тільки закріпачене поспільство-селянство. 

"Катерининський указ 3 мая 1783 р.... остаточно відокремив це поспіль¬ 
ство.. .Столітній процес утворювання селянської кляси закінчила поява 
цього указу.Поспільство лівобережної України,що прийняло в себе не малу 
частину., кощацтва, від цеї хвилі вступає в нову фазу своєї історії й прий¬ 
має вигляд замкненої верстви пан .инного селянства*'./В.М я к о т и н/. 

Однак доба панщини /1783-1861/ не стала змістом українських мас.Змі¬ 
стом стало осадництво.Цеж був саме час звільнення від мерт¬ 
вої османської влади великих просторів на півдні й на сході. 

"Україна опинилася в безпосередньому сусідстві з величезним степо¬ 
вим простором,майже незалюдненим і всілякими скарбами природи дуже бага¬ 


тим,що простягався над Чорним,Озівським і Каспійським морями.Зараз таки 
почався великочертний кольонізаційний рух...В часі коротшім,як одне сто¬ 
ліття,цей кольонізаційний рух збільшив українську національну територію 
більше,як у двічі й посунув етнографічні межі України аж до берегів Чор¬ 
ного моря,Каспія й Кавказького Підгіря"./От.Р удницьки й/. 

Перші десятиліття цього українського походу,-це опановування й за¬ 
кріплення за собою земель.Пізніш в останній чверти 19 ст.розпочинається 
використовування занятої землі з якнайбільшою енергією.В Січеславщині 
/тоді Катеринославщині/,Таврії,Херсонщині площа засівів зростає з року 


на рік. 


"Наскільки інтенсивно зростала площа засівів в районі,що був запіл- 
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лям для важніших чорноморських портів, видно з‘ таких даних Херсонської 
земської управи:засівна площа збіжжа Херсонщини в р.1885 - 3.569.791 
дес., в 1890 р.-3.і38.358 дес./більше на 26$/, в 1895 р.-уже 3.433.023 
дес./більше на 34$/, і вкінці в 1900 р.-3.729.411 дес./більше на 45$/. 
Таким чином за 15 літ збіжжева площа зросла майже в 1 1/2 рази"./ А. 
Альтерман/. 

.В 1900**х роках кольонізаційне підбиття Півдня й пів¬ 
денного Сходу було в грубших зарисах закінчене.Та по цім 

поході на південь розпочинається другий осадницький похід. 

\ 

9. К0ЛЬ0НІЗАЦІ*НИ и РУХ 20 ст. 

Переселення на Сибір, як і козачі походи на Си¬ 
бір українського етнічного первня існували 2 в минулих століттях.Зга¬ 
даймо тільки знаний цілому світові похід донця брмака Тимо- 
ф і е в и ч а /іб ст./ або підбиття Якутії та інших країн Сибіру Геть¬ 
маном Д.Йн о г о г р ішн и м /17 ст./ 

Від офіціального оголошення російської імперії /1721/ Сибір стає 
місцем депортації для всіх непокірних і злочинців всіх народів під вла¬ 
дою Петербурга. "Сибір у всіх відношеннях був "тюрмою народів" б.імпе¬ 
рії,панівні кляси московської державности гпали туди "політичних ареш¬ 
тантів", що сміли наводити "смуту", туди ж вони гнали тих,що шукали 
землі,туди ж вони гнали тих, що "бунтували проти хазяїна" й домагалися 
більшої долі в загальній готовій роботі". /С.О с т а п е н к о/. 

Переселення селян на Сибір спочатку по скасуванню панщини /1861/ 
було незначне.Воно зросло саме перед війною 1914 р.,як показує таблиця: 

"За ^5 літ з 1860 до 1885 переселилося 300 тис.по 12 тис.річно, 

за .0 літ з 1885 до 1905 переселилося 1500 тис.по 75 тис.річно, 

за 10 літ з 1905 ДО 1914 переселилося 3250 тис.по 325 тис.річно." 

/Н.В араиський/. 
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Переселення не було легке."Пересічно 1Х% переселенців до Сибіру не 
знайшло там свого щастя й повертало назад,стративши в цій подорожі не 
тільки свою надію на кращу долю,але разом і ті господарські спроможності, 
ЩО: було надбано до того"./С. Остапенко/. 

Українські землі під Рооіею дали 45% усіх переселенців.Це тоді,коли 
в складі всього населення імперії український нарід брав участь лише в 
розмірі коло 22%. ..І це відбувалося тоді,коли Московська ґуб.за той са¬ 
мий час дала Сибіру лише 113 осіб переселенців. Владимирська - 466 осіб, 
Олонецька - 64 особи, Петербурзька - 1864, Тверська - 1483, Ярославська- 
32 особи. Тоді ж у 1896-1907 р.р. Полтавщина мала переселенців -152.485 
осіб.Чернигівщина - 146.043, а навіть Херсонщина - 39.СІ5 чи Донщина - 
18.701. 

"•'"о по всій Україні однавово шкулила московська політик**це видно з 
того,що виселення відбувалося не тільки в старих українських землях,але 
й в таких молодих,як Катеринославщина та Херсонщина"-./?.0 с т а п е н - 
к о /. 

Які ж причини цього скоку виселення в 1900 роках? > то за москов*- 
ська політика, що шкулила українській етнічній масі? 

Гноблення Москвою вже на початку 19 от.українського великого проми¬ 
слу припізнювалу індустріялізадію краю,а тим самим робило неможливою 
всяку інтенсифікацію сільського господарствами то відбувалося одночас¬ 
но на Заході. 

На московських землях промисел навпаки був так пільгований.що аідтя- 
гав і потрібну частину селянства з села на фабрику. 

В кожнім разі дуже швидко українські села,особливо в Середній Украї¬ 
ні /Полтавщина/почали відчувати голод землі. В роках 1900-1906 три чвер- 
ти аґрарних заворушень відбувалися на українських землях;досить згадати 
велике національно-аграрне повстання селян Полтавщини в 1903 р. 

По цих роках російський уряд почав попирати еміграцію з України на 
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Сибір.Совітський економіст Н.Б аранський досить цйнічно синте- 
тизує тодішню ситуацію:"Поки селянин покірно працював на поміщика й не 
бунтував,його всіма силами утримували на місці,щоб можна було дешевше 
наймати на роботу .А от коли в 1905 р.запалахкотіли поміщицькі садиби в 
європейській частині Росії й селянство голосно заявило свої претензії 
на панські землі,тоді стали всіма силами звертати увагу селянина не на 
поміщицьку землю,а на сибірську". 

Так чи інакше Сибір збагатився по цій кольонізації,-протягом 20 ро¬ 
ків перед 1917 р.його населення подвоїлось,а засівна площа за цей самий 
час збільшилась в 2.-і5 рази. /н.Б аранський/. 

Ми описали тут два вияви е н е р ґі ї української етнічної маси, 
два кольонізаційні походи: на Південь і Сибір.Обидва викликані жнвловим 
гоном українців до розселення,обидва мають подібні характеристичні при¬ 
кмети.З них вибираємо одну«найбільш важну,що найбільш може пояснити 
зміст і підставу цього розселення. 

10. ЗАКОН РОЗСЕЛЕННЯ . УКРАЇНЦІВ. . 

1- розсолення Українців авязане з 
чорноземом. Це помітили ще чужинецькі ечєні. Ф.Ратцель 
в своїй "Політичній ґеоґрафії" 'підкреслює багату культуру українських 
степовиків,ооілих на чорноземі, і далеко бідьш убогу безбарвну духовість 
мооквинів /великоросів/, осілих на піщаному малородючому лісовому "під¬ 
золі". Німець Гетнер / Ге'ЬІ:ПЄГ---/в своїй книжці "Россія" /і91б/, слав¬ 
ний французький ґеограф Лєруа-Боліє /ІвТ0' т Зе«ШІІЄц підкреслюють 
те саме. 

Ґєополітичний дорадник оучаоної німецької керми,колишній генерал, 
професор К.Г авогофер У овоїх "Кордонах" /1939/ бере це 
твердження за річ доведену. 

і’Бівьмім., .протиле сність між великоросами у північних підсьолових 
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оселях, у рідному лісі, в тайзі - і мін Українцями - південними осадчи¬ 
ми на чорноземі а степах і лісостепах". 

Сам черен України чорноземний. "Майно три четвертини України лежать 
у кліматично найкращій чорноземній области східньої Европи.Чорнозем за¬ 
для своєї постійної родючости, Один із найцінніших родів цілини на сві¬ 
ті,робить Україну найбільш родючі:м краєм усієї Европи"./Ст.Р у д н и ц ь- 
к и й/. 

б певний інстинкт у розселенню Українців на чорноземі.Стан 
Манітоба в Канаді найбільш чорноземний - одночасно найбільш український. 
Землі на Закваказзі та Ірані, що їх обняли українські кольоністи, то 
клапті гіршого чи ліпшого чорнозему.Те саме явище й у посуванню по Дунаю. 

Які х тенденції того інстинкту розселення можемо завважити? 
о 

2- Головною з них є тенденція до розселюван¬ 
ня у -всіх чорно'з ємних територіях Е 

с у сі дстві українського етнічного пе¬ 

ре н у. 

Тереном чорнозему обняті Ві.е сточища таких черенових українських 
рік, як Дністер,Дніпро,Дон, а також Кубань. 

З цих рік лише Донський чорнозем ще не цілковито опанова¬ 
ний українською етнічною Масою. Однак і там діється природний процес, 
який може принести жиалове докінчення цього опанування.Берхівя Дону ви¬ 
люднюється від неукраїнського елементу.Совітський учений А. Б у ш у 
своїй праці про чернозем зазначує, що москвини, які заселювали цей від 
тинок пасма чорнозему, покидають його систематично. 

Чи це приписати номадизмові їх характеру чи нездатности до тривалі¬ 
шого співдиття на чорноземі? В кокнім разі, як констатує Б у ш: "Ні чор¬ 
ноземові центральні райони Європейської частини Росії /колишні Губернії 
Рязанська,Тульська,Орловська,Курська і др./ в фаховій літературі звуться 
"зубожілим центром селищ,які вимирають"• 
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Розселення українців опановує ці терени,а почасти навіть недалекі 
терени середньої Волги. 

Напрям розселення вже з повищого можна окреслити, як посування на 
сусідні чорноземові території,менш залюднені від черену України. 

Але ми можемо встановити й найважніший напрям розселення. 

З- Напрям українського розселення йде 
головне з півночі на південь. Можемо прослі¬ 
дити його вже від великокнязівських часів. Має він три напрямні. Одна 
з них провадила безпосередньо з черену людности до північних берегів 
Чорного моря й Таврії, що були на протязі історії так часто нищені вій¬ 
нами з чужинцями. Цей кольонізаційний рух відбувався на протязі тисячо¬ 
ліття кількакратно. 

Одночасно з цим рухом, а найчастіше по довершенню його,відбувались 
посуви на південний схід і південний захід. Ці посуви обіймають Черне 
море, якби кліщами, що висунулися з тіла України.Б останнім століттю 
характеризують ці рухи: осадництво в південній Бесарабії й коло гирла 
Дунаю аж до Добруджі з одного боку, а кольонізація вздовж Кубані,.Тереку 
й Кури - з другого боку. 

4~ 3 в я з о к з чорноземом є передумо¬ 
вою української державности. "Родючість ук¬ 
раїнської землі була мабуть одною з головних основ творення й існування 
української держави, бо підсобляла хліборобству, осілости й загущенню 
населення*'. /Ст.Р у д н и ць х и й/• 

Знаємо, що можливість сильної державности є в першій мірі обумовле¬ 
на густотою населення. Бачимо,що густота українського населення звязана 
тут передовоім із самим грунтом і кліматичними умовинами.Тим то для 
створення відповідної густоти населення на українських землях випада¬ 
ло б дбати, щоб населення не йшло непродуктивно поза най- 
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ближчі території. 

Закон розселення українців дає поняття про етнічну цілість України. 

Ця етнічна цілість покривається з цілістю українського простору. 

11. ПЕРЕЛШ ХАРАКТЕРУ МАС. 

Розселення й простір України мають свої виразні прикмети.Але то при¬ 
кмети- зовнішні. Що ж діється внутрі цього державного матеріялу? Що ста¬ 
лося з українськими масами на протязі останнього чвертьстоліття? 

Так звана Совітська Україна містить у собі 3/5 земель українського 
розселу» В ній перебуває найбільш енергійна й амбітна частина українсько¬ 
го черену.Розвій її продукції за останні роки може дати поняття про змі¬ 
ни в характері мас. Деякі з цих змін ще не досить виразні, деякі є вже 
заповітом на будуче. 

Совітська Україна '^сполучує в собі широко розбудоване сільське гос¬ 
подарство із ще більш сильним промислом. Від р.р.1926-1932 промисел роз¬ 
вивався в Україні.. .далеко швидче від сільського господарства,в наслідок 
чого уділова вага промислу в загальній продукції піднеслася з 49$ до 64$" 
/Баранський/. 

Коли б ми взяли навіть не так 64$, а менше,то й то б ствердили, що 
людність продукує все менше продуктів сільського господарства. Її спосіб 
думання зміняється рівнобіжно із способом продукування.Лсихольоґія мас 
стає більше звязаною з містом і фабрикою, ніж з селом. Відбувається пе- 
релім сільського думання на мійське,капіталістичне,динамічне думання. В 
українського селянина таке ж саме почуття непевности за завтра, такі ж 
самі тривоги й відчуття малоаажности матеріяльнях благ, як і в людини на 

х/Делєґації селян з над Амуру й Іртиша, що в 1917-1918 р.р.просили в 
Центральної Ради дозволу повернутися "до дому”,- виразно висловили 
цю політичну правду, що вони потрібніші для державностн над Чорним 
морем, аніж для якоїсь сибірської чи туркестанської псевдодержавно- 
сти. 
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бруках міста. 

Уже в 19 ст.були певні групи українського населення,що привяаували 
більшу вагу до енергії й самодіяльности людини,як до місця оселі й ви- 
живлення.Це кольоністи південно-українських земель.Цілі села на Херсон¬ 
щині,Донщині чи Підкавказзі нераз переходили з місця на місце,шукаючи 
ліпшого примінення своїх сил. 

Тепер це вирвання "з зеленої трясовини" сел міліонів людей.Вони не 
мають опертя ні в чім, тільки в собі,в зручнім використанню ситуації,у 
власнім відпорі й швидкости.Вони привикли до динамізму,до несподіванок, 
до швидкої організації праці й боротьби.Тим самим надаються більше, як 
давні селяни,до воєнного й суспільного зриву. 

їм не потреба "держави плебісциту", якими були українські проби 
1917-1920 р.р., а навіть 1939 р./Хуст/,правдоподібно не потрібні їм і 
"пропаґандові походи" в роді блискучого Зимового походу ген.Омельянови- 
ча-Павленкл^в 1919-1920 р.р.Доба держави-плебісциту в Україні вже добре 
перепроваджена й остаточно довершена.Тепер із обудженням рушійних сил у 
масах,приходить доба держави-експанзії. 

Коли б нагіть /що цілком правдоподібне/,якась стороння сила - при¬ 
йшовши в Україну - спробувала,хоч би в конкуренційних цілях,знищити ук- 
раїнські </а*рики, заводи тощо,-то цього стану людно- 
сти не знищиться. Бо це не так зміна стану посідання,як 
зміна психольоґії. 

Від одять часи суперечностей хутора й міста,неспівмірностей інтелі- 
ґента,селянина,урядовця.Це доба однородности.Серед рушійних сил,у пере¬ 
ломі мас на першім місці висувається вольовість к е р м и. 

брудно заімпонувати тепер цим новим масам сентиментальністю висло¬ 
вів чи жестів,- доцільність дії,зручність в осягненню перемоги це імпо¬ 
нує масам промг.слового мійського типу .Не спонтанічні - безконечні жерт¬ 
ви,лишень доцільна організація держави,багацтво й розвій її експанзії 


-за¬ 

робить вражіння на психіку теперішніх мас. 

Власне при розбудові державної організації зустрічаєть¬ 
ся керма з питанням урядовщини,фахівців,що практично виглядає,як питан¬ 
ня росіян в Україні. Досі в новітніх пробах держави їх трактовано або 
з надмірним недовіррям /Директорія/, або з надмірним довіррям /Гетьман¬ 
щина/.Трактовано їх або як "виходців з самого пекла", або як "янголів, 
рятівників порядку".В кожнім разі трактовано їх,як рівних в українській 
кермі,що не є правдою.Росіяне урядовці можуть бути тільки знаряд¬ 
дям керми.Зрештою вони самі більшого не хочуть.Придивімся ближче 
справі росіян в Україні. 

Людей,що визнають себе за росіян,є в Україні коло 10$.Серед цих 

пяти міл'іонів тільки невеликий відсоток /кількадесят тисяч/ творять 

великороси-кольоністи й т.зв.розкольники.Решта то елемент наплавний, 

рухомий,або,як слушно стверджує Ст.Рудницьки й,"зрусифіковані 

Українці,Німці,Поляки і т.п.,що з опортуністичних зглядів причислюють 
% 

себе до пануючої державної народности." А коли ця народність не буде 
пануючою? Пригадаймо собі,що москвини без земель б.російської імперії 
мають у своїх 16 Губерніях тільки 55 міліонів неоднородної людности й 
не можуть діяти спеціяльно атракційно на земляків поза Московщиною. 

Назагал це люде, які звикли мати над собою певну владу і не мають 
ані сильних переконань, ані активного націоналізму, Це - номади по ха-і.ч 
рактеру, не звязані нічим в територією,зате спрагнені певного бюрокра¬ 
тичного ладу й певних пенсій.Ці урядовці швидко вхлинають в себе ідео 
льоґію нової державности й покидають свое,росіянство /подібне до дав¬ 
нього урядбвського візантійства чи османства/. 

Бачимо на прикладі хоч би Польщі, як віддано вони самі,православні 
вкупі з офіціальними переслідувачами православя гнобили це православя. 
Такі ж самі "росіяне",яко мадярські урядовці,мадяризували й гнобили 
своїх хе земляків* 
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Назагал це одна з найбільше льояльних груп людности.Це вони зроби¬ 
ли те,що в Польщі вже по першім переписі до "російсьхости" призналися 
лишень 2595 тих,що були росіянами за часів російської держави.Решта ви¬ 
знала себе за поляків,бо перебувала вже в польській державі. 

Правдоподібно більша частина таких "росіян" буде вигнана,але й не 
можна мати сумніву,що й далеко вартісніші морально,чистокровні росіяне 
зможуть по певній психольоґічній підготові відчути честь,що дає Ім 
співпраця над розбудовою великої Чорноморської спільноти.Російська 
ідея так опльована росіянами в самій Москві й на вигнанню,що вже тепер 
нікого не може підносити морально,а незадовго стане,правдоподібно,тіль¬ 
ки знаряддям чужих агентур. Українці мають б і л ь ш у ідею. 

12. ФІЗИЧНА ОБОРОННІСТЬ. 

Фізична оборонність кордонів України, це тема,що до неї охоче звер¬ 
тались Ухраїнці в 18, а особливо в 19 століттю.Оборонність залежить у 
великій мірі від духового й матеріяльного 
приготованих людности. При твердій волі керми Й 
відповідних силах людности можна вийти з найбільшої безборонности. 

Стан Німеччини в р.р.1919-1933 це був. стан абсолютної безборонно 
оти /поза фортецею Іетцен у Сх.Пруоії/.Сильні своєю важкою артилерією 
сусіди могли досягнути вогнем три чверти цілої території Німеччини 
/Гавсгофер/. 

Але доки іонував промисел Німеччини й дрімали сили німець¬ 
кого д у х а,не все було програно.Обуджена Німеччина протягом 4-ох 
літ нагальним напруженням енергії здобула місце першої в світі держа¬ 
ви під зглядом оборонности. 

Підстави фізичної оборонности Ук¬ 
раїни в в її промиолі. 

Творить його трикутник енерґетичних засобів України{Донбас-Кривий 
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Ріг-Керч* Повне озброєння влучить до того ще тільки найтові райони /го¬ 
ловне Підкавказзя/ й хліборобсько-харчові райони середньої України,пе¬ 
редовсім Січеславщину й Херсонщину. 

Чи в теперішніх часах промисел України стоїть високо? Пригляньмося 
ближче цій справі. 

Гірничий промисел України постійно розвівається.Збільшується видобу¬ 
вання вугілля. Б 1913 р.в Донецької^ басейні видобуто 25,2 міл.тон, а 
в 1934 р.- 54,5 міл.тон /В.І в а н и с/.Зросла й лродук.ія чавуну /ли¬ 
того заліза/. 

"Коли порівняємо продукцію чавуну У.С.С.Р. і Північного Кавказу з 
іншими світовими виробниками, то сконстатуємо, що в 1933 р.їх випере¬ 
джують ЗдПА,продукція яких винесла 13.560 тис.тон, :ранція - 6.324 тон, 
Німеччина,що виробляла без Саари 5.Ї67. Отже Україна займає сьогоднл 
4 місце щодо продукції чавуну в світі"./і ванн с/. 

Кольорова металюрґія тако.с належить до одної із значніших в Бвропі. 

Однак гірництво не становить іще про силу індустріалізації.Зоно по¬ 
стачає лишень півпродукти. &це про піднесення цілого кеттіг краю,інду¬ 
стріалізацію усіх галузей людської продуктивності!.Тоді обіч цього лег¬ 
ко є й інтенсифікувати сільське господарство й, що найвазніше,-розбудо¬ 
вувати свій воєнний промисел. 

Тимчасом індустріялізація життя не посунулася в такім темпі,як гір¬ 
ництво. В р.р.1932-1935 Україна дає три п я т і Еугілля й чаву 
ну в загальносовітськім господарстві,але її машинобудівництво й хеміч- 
ний промисел це тільки одна пята загальносовітського. 

Про будову воєнної індустрії нема що й говорити, вона вся пересуне¬ 
на на Урал. Взагалі промисловість України й Північного Кавказу, не зва¬ 
жаючи на велику потужність у деяких галузях несе на собі майне скрізь 
тавро кольонізаційної промисловості»... Цри приверненні цієї лроиисло- 
вости до нормального стану, треба буде насамперед змінити загноєну тра- 
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дицію прагнення до кількости,а не до якооти.Яісіоть повинна отати хли¬ 
нем національно вільної української промисдовести”»/і а а и и о/. 

Будучиина може направити ці удербкиї тоді Ухраїна оталаоя б одно» 
з найбільших промислових потуг Европи; вже тепер стоїть вона на ступе¬ 
ні індустріялізації Італії. 

13. ДУХОВА ОБОРОНЯЮТЬ. 

"Дивлїгївсь ззовні - /а на державу треба дивитись ззовні,бо її бу¬ 
дується ззовні до нутра/, держава є ніщо інше-, як замкнений лан¬ 
цюг забезпе-чених чи здібних до оборони кордонів,догідних гласоисів - 
/підходів/, маршових трактів, пунктів опертя- баз для зльоти,твердинь і 
стратеґічних доріг,джерел сирівців,портів-,торговельних і промислових 
•пунктів,вирівняного населення і працездатних взаїмнодоповняльних про¬ 
вінцій”. /з У П а н/. 

Так каже німецький ґеополітик про державу і з ним можна згодитисяг 
така е держава ззовні. Але це все вищеназване - і фортеці,і торговель¬ 
ні міста, і забезпечені кордони,це лишень вислів одного ,-Що є в нутрі 
і що є змістом держави. ТТе - віра. Зіра в себе, в своє покликання, ви— 
яїдена, у всі галузях життя, у всіх професіях* науках і мистецтвах - 
це підстава держави і її моральної оборонности. 

Яка- ж то е покликання України? 

Встановлення вищого морального порядку в себе, піднесення на вищий 
щабель, мвральности й добробуту цілого Чорноморського сточища#Цим збога*- 
титься світ на нові людські цінності, на незнані досі над Чорним морем 
н«*і людські сили* 

Це покликання вимагаа в е л и к о с т и. Як би не починалася те- 
пер українська державність, але не може вона мати іншо. будуччини, як 
великої економічної одиниці 0 великими політичними крайобріями.Маючи 
щораз більшу масову промислову Я харчову продукцію,має Україна й вели- 
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кі торговельні можливостям тим самим політичні й культурні засоби. 
Всі інші політичні світогляди - це тільки переходові й тимчасові, по 

рівнюдчи із великодержавним СВІТОГЛЯДОМ. 

♦ 

Обговорювання великодержавних інтересів України є тепер так само 
на часі, як чверть століття тому, обговорювання державних.- 
З тої точки погляду розглянемо Чорноморський простір. 

ЧАСТИНА ДРУГА. 


14. ПІДКАВКАЗЗЯ І КАВКАЗ. 

Сточище Кубані -це осередок української енергії,що 
промінює на Прикаспійське Підгіря з Тереком і Кумою.Це поміст між мере 
ном України і кавказькими народами. Історична традиція цього просто¬ 
ру полягає також і на тіснім звязку із Тавридою,Доном і Кавказом. Ко- 
лись власність Кавказців-черхесів,від кінця 18 ст. це - осередок укра¬ 
їнського розселення. Обабіч Кубані панує той самий а ’тропоґеоґрафічний 
тип, що й на південній Україні - великі села й хутори з деякими тради- 
цімй ще-запорозьких козаків. 

В новітніх часах звяаки Кубанської Ради з північним Кавказом 
/Республіка Верховинців 1918-19С0 р.р./ були значні.Нищення Кубані со- 
вітами спричинило зріст дальшого розселення звідти на Кавказ і Захав- 
казя. 

Зоставмо на боці нефортунні проби обґрунтувати самостійне держав¬ 
не існування Тереку чи Кубані. Лишень опільне державне життя з великою 
державою,близькою по кроаи,даоть цим краям повний матеріальний і дух$- 
вий розвій. Взагалі цілий Озівоько-Каопійський край, чи як зве його 
Ст.рудницький - •'Підкавхазя” - висловлює ґеополітичний дина¬ 
мізм, окермований в північн.ЗаХеду на південний Схід. 
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Кавказ * надія України в її екзпанзії на Південь, але й Україна - 
це надія тих, що змагають до обєднаннл Кавказу. 

Липень в інтересі України лежить одність Кавказу, цеї греблі, що з 
неї отелиться поміст аж до Перської затоки. Бо ж уже від Дону,від Куба¬ 
ні, від Кавказу промовляють до України - прадавні голоси Асирії й Ірану, 
Араб і ї,Монголії й Китаю. 

Перший документ про політичну одність кавказьких народів має лишень 
сто літ. Публікує його англі-'.ський мандрівник Бдмунд Спен- 
с є р у овоїх "Черк*іьких подорожах”, виданих у 1837 р.Цей документ, 
де черкеські народи Західнього Кавказу звертаються до "монархів Европи 
й Азії” зветьоя "декларація незалежности" /Джанбек у а в ж о - 
к о/. 

В наївних словах передає він цілу ґеополітичну суть К а в к а 

з у, що зіотаг.тьоя незміненою до нині. 

х/ 

"Нас 4 міліони , але ми маємо нещастя бути поділеними на багато 
племен,мов і іоповідань; ми маємо окремі звичаї,традиції,інтереси, со¬ 
юзників і ворогів.Ми досі не маємо жа ної спільної мети,але ми маємо 
свою 4<орму кермування й вдібність до послуху законам... За браком сво¬ 
їх вождів ми... дуже часто вибирали чужинця вождя". 

Олова ці були писані підчас завоювання цілого 
Кав ка зу і в ід цієї спільної загрози для всіх 
верховинців Кавказу починається й відчування політичної од¬ 
но о т и цілого Кавказу. 

Чи історія дає традицію одности Кавказу? 

Маємо цікаву іоторію державности Грузії, колись супротивниці 
Аспрії й зустрічаємось в її блиокучою добою Тамари /1164-1?ІЗ/; маємо 
іоторію войовничого Аз ер байджану, Цих мусульманських зай- 
дів, де вже в пол.10 от. велику ролю відігравали давні Українці /913- 
14 р.р./; цікава історія тепер найубоаішої з Закавказьких держав 
х/ В1934”рТза~сов1тською статистикою - 11.000 тис.душ. 
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Вірменії, звідки вийшла каста найбагатівих Чорноморських купців, 
побратиміі левантинців. Цікава Історія Черкесів, що колись їх 
землі сягали аж до Дону, що зоставили залишки своєї крови по цілім пів- 
нічно-охіднім узбережну і що дали Османській державі найліпших адміні¬ 
страторів* 

Та ці всі факти не дають і не дадуть поняття Кавказу, як цілости.Це 
факти, що надаються до розбиття Кавказу, коли їх традиції про¬ 
бувати продовжувати в кавказькім війську і кавказькій торговлі.Лучба й 
мале населення кожного кавказького народу робить його пасивним 
ґеополітично. 

Недарма Росія підбивала кожний нарід Кавказу окремо. 1774 р. 
дав Росії лінію Кубані й Тереку, 1801 прийшла під російську владу Гру¬ 
зія, 1802 - Осетія, 1813 через Ґулістанський мир із Персією:Дербент, 
Баку,Ленкоран, 1828 - Еривань і Нахичевань, 1829 - Ахалзих і східній 
беріг Чорного моря з Анапою й Поті, 1878 - східня Вірменія з Ратумом, 
Ардаганом і Кароом. 

Що ж з того, що по згнобленкю Росією героїчного Шаміля /1859/ біля 
міліона Черкеоів-магометан переселилося до Анатолії і там вигинули в 
нужденних османських умовинах? Вони не оборонили свого краю,а цілого 
Кавказу вони не вміли боронити. На Кавказі від XVI ст. панували релі¬ 
гійні роздори, від XX ст.ще й роздори національні. 

По 1917 р.була проба встановити одиість Кавказу."Конфедеративний 
Кавказ" - це гасло відбилося приязним гомоном серед Українців.Боячися 
натиску від Півночі, Кубанські Чорноморські козаки з чисто запорожською 
лицарскістю через свого представника, Калабуху, підписали з вер- 
ховинцями Кавказу на довічні часи "договір дружби", як з новою держав¬ 
ною одиницею. Та щось та одиниця була дуже розєднана. Правда, в березні 
1918 р.на Трапеаунтоькій конференції Кавказьких народів говорилося про 
загально-кавказьку єдність. Правда, 1 квітня 1918 р.в своїй відозві до 
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Кавказу делєґація ствердила, що "Закавказзя не може існувати як незалеж¬ 
на держава,без звязку з народами Даґестану і Північного Кавказу. Ґеоґра- 
фічні, стратеґічні,економічні й політичні умовини диктують створення 
єдиної Кавказької держави".Але до обєднання не дійшло. 

Республіка Верховинців в 1919 р. упала під ударами Денікіна.Рада 
Оборони Північного Кавказу звернулася до урядів Південно-Кавказьких рес¬ 
публік, закликаючи їх до загального рятунку прийти і допомогти проти не¬ 
безпеки з півночі. Південний Кавказ не поміг.Врешті насунулись большови- 
ки."Той самий заклик був повторений Комітетом Національної Оборони, що 
очолював боротьбу верховинців проти большовиків. Та момент свідомости 
ще не наступив і республіки Кавказу, кожна окремо,втратили свою незалеж¬ 
ність. /а.Б арасби Бай-Туган/. 

На еміграції члени цих урядів виписують і досі деклярації про те,що 
вони "повинні прикласти всі зусилля, щоб зміцнити в народніх масах іде¬ 
ал загальнокавказької солідарности". Мрія еміґрації,щоб Кавказ став 
другою Швайцарією /Вано Кавтарадзе/:А одночасно самі ж 
кавказькі патріоти стверджують, що Кавказ то и кр|й забобонів,анімозій 
і всякого рода протиріч". 

Можливо, що муравлина праця поколінь і витворить колись солідарність 

х/ 

цих гірських і підгірських народів.Зате певним є, що,скажім,Туреччина 
й Іран, а також держави Середземя, згл.Заходу будуть усе робити,щоб до 
цієї одности не допустити. Ба, навіть кілька кабінетів і урядів прого¬ 
дує такий визискувач, щоб тільки мати вільну руку в гірських копальня- 
них багацтвах Кавказу. • • 

Від 18 от.розпочинається гостра боротьба за Кавказ трьох оил:Ірана,Тур- 
ції й Росії. Теперішні часи: Україна прийде як визволителька вільного 
Кавказу. 

х/Характеристичною була роля Туреччини,що в р»р.1917-1920 робила все 
можливе,щоб не допустити до одности Кавказу. 
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15. ОДНІСТЬ КАВКАЗУ. 

Тимчасом в інтересі всіх Чорноморських 
народів е одність Кавказу. Ланцюг Чорноморської спільноти не мо¬ 
же бути загрожений через ті чи інші місцеві чвари кавказців. 

Чи єсть така група,що в разі розбору,згл.витиснення совітів на пів¬ 
ніч,могла б узяти справу одности Кавказу в свої руки? 

Населення Кавказу складається з 4-х головних ґруп. 

Перша- найбільша арійська ґрупа прибула властиво дуже недавно, 
в із-^о ст.Під псевдонімом "росіяне" криється тут головно велике число 
Українців,трохи правдивих москвинів,кількадесят тисяч Німців і Греків, 
а всіх разом понад 4 міл.душ.що творять 37.3% усього населення Кавказу. 
/б а ш м а к о в/. Єдина ця ґрупа рівномірно розсіяна по всіх 4-х су¬ 
часних республіках Кавказу,! єдине вона змогла б,скажім,перевести за¬ 
гальну мобілізацію населення до спільної армії Кавказу. 

Друга ґрупа - це первісні кавказькі племена,автохтони Кавка¬ 
зу /грузини, кабардинці,хевсури і т.д.-разом понад ЗО мовних ґруп/.Зо 
ни творять 24% населення Кавказу,заселяють дві стратеґічно найважніші 
території Кавказу:Грузію і Півн.Кавказ,та виявили в останнім чверть- 
століттк найбільше зрозуміння для ідеї одности Кавказу. 

Третя ґрупа, що її творять іранські племена,як вірмени,осети¬ 
ни і курди та жиди /головне ашкінази - 1.1$/, дає 1?.5% населення. 
Складається вона з елементів байдужих до ідеї одности Кавказу.Вартість 
цих вірмен і курдів полягає на їх ненависти до Туреччинигзанадто доего 
і систематично вирізували їх братів фанатичні турки. 

Зате дуже туркофільською є четверта ґрупа,що її творять 
головне азербайджанські тюрки - 19.£% населення Кавказу.Мусульмани - 
азербайджанці зявилися на Закавказзю досить пізно і утвердилися там у 
12-13 ст. В сучасній республіці Азербайджану є їх коло 76$.В останньо¬ 
му чвертьстоліттю вони почували себе більше звязаними з тюрками і мон- 
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голами Туркестану,Ірану і Туреччини,як із прастарим Кавказом. Вони ж 
зрадили справу одности Кавказу - в 1919-1921 р.р. Зрадили, маючи над¬ 
мірну віру в силу пантуранської утопії і забагато сподіваючись від 
Англії,що кокетувала ту утопію. 

Будучність Кавказу, як політичної 
одности залежить од співпраці двох 
ґруп його населення: україно-арійоь- 
кої і автохтонної, що разом творять 
понад і/з населення Кавказу. Була б це співпра 
ця найбільш динамічної і найбільш статичної частини населення Кавказу, 
що взаємно себе доповнюють... 

16. КАСПІЙСЬКА БРАМА. 

Лівобережні степи України,Подоння й цілий Підкавказький край терп¬ 
лять що року страшні втрати від азіятоьких суховіїв, що віють Каспій¬ 
ською брамою. Звідти ж, з Каспійської брами в історії завжди грозила 
небезпека для Кавказу,України,а навіть цілого Европейського світу. 

Каспійську браму творить простір між долішною Волгою,східнім узбе- 
ріжжам Озівського моря і північно західніми берегами Каспія. 

В іоторії вона звязана з переходами кочовників з Середньої Азії до 
Европи.а також і з походами давніх українців, русичів,що з Дону й Дні¬ 
пра переходили, як здобичники до Туркестану і Ірану /Табористану/. 

Каспійська брама мала відіграти велику ролю в одному з найвеличні- 
ших плянів Европи - в пляні Нерона.що мріяв,опершися на українськім за 
піллі,вирушити в 68 р.на підбій Середньої Азії й Китаю. 

Щоб зрозуміти отра^оґічно-політичне значіння Каспійської брами,тре 
ба повернутися до часів Хозарського царства /7-9 от./.Хозари,маючи сто 
лицю в місті Семендер над Каспієм /коло теперішнього Дербенту 
в Дагестані/, щоб оборонити свою торговлю в українськими землями /дні- 
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про*, Доном, Кубанню/, та сточищем !іолгч /Камською Болгарією/, з буду вали 
«$і фортеці: в гирлі Волви - І т і л ь /пізніш столиця/і в середній те¬ 
чії Дону -Саркел- Біла Вежа. Ці два оборонні пункти забезпечува¬ 
ли тривалий звязок українських земель а Кавказом і Каспієм. 

Приблизно на високости цих стратегічних пунктів знаходяться тепер 
Астрахань і Сталінґрад /Царицин/. Коли б вони зіставилися в руках чу¬ 
жинців, не звязаних орґанічко з Чорним морем,- це була б вічна загроза 
Чорноморським країнам, а в першій мірі натуральному звязку України з 
Кавказом. 

Забезпечення Каспійської.брами від півночі може бути тільки при 
існуванню буфорної держави - Ід ль - Урал у,що про неї мріють та¬ 
мошні татарські патріоти,згадуючи часи Золотої Орди.Це простір між се¬ 
редньою Волгою і Уралом,де живуть Казанські татари,чуваші і башкири; 
йог,о окреслює більш менш трьохкутник Казань-Оренбург- 
Сталінґрад. 

Така республіка Ідль-Уральська була б охоронною позицією,буфором 
не тільки для України, але і для цілої Европи,що на південь і захід 
від України.Тільки тоді може бути вільне пересування вздовж осі Захід- 
Схід. 

Держава Ідль-Уральська мала б своє оправдання економічне в бага¬ 
тім нововіднайденім нафтовім басейні в районі Самара-Уфа.Це ніби ''дру¬ 
ге Баку" лежить на території сучасної татарської- совітської республіки. 
Совіти,власне,будують до неї важну яучбову лініл /коло 350 клм./: Ка- ' 
зань-Чистополь-Еуґульма. 

Відродження Казанської держави /ідль-Уралу/ із столицею в Уфі,це- 
найтяжчий удар,який мав би московський імперіялізм в Европі по втраті 
• України-і Кавказу .Що правда,зістаяися б йому однак ще велитенсьні мож¬ 
ливості в північній Европі і Азії. З другого боку відновлення Ідль- 
Уралу дало б Чорноморським країнам і свободу розвою,і свободу торгов- 
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4і з далеким Сходом. 

17. ТУРЕЧЧИНА. 

В найліпших роках т.зв.Совітської України /1924-1928 р,/вона мала 
найбільш оживлену торговлю з Туреччиною,Іраном і Єгиптом. 

Географічна близкість Туреччини до України робить товарооборот мі» 
ними найбільш догідним.Однак не йде тут тільки про ухраїнські бавовняні 
вироби і машини,згл.турецьку шерсть і худобу; зближення обох країн має 
глибші підстави.Натиск із півночі на Україну,а з півдня і з південного 
заходу на Туреччину створює політичні конечности цього зближення. 

21 січня 1922 р.був підписаний,навіть,один з небагатьох дипломатич¬ 
них актів У.С.С.Р.,-договір про дружбу між нею і Туреччиною з кляузулею 
"про найбільше упривілейовання".Пригадаймо,надзвичайно прихильне стано¬ 
вище давньої Туреччини до молодої Української держави в р.р.1917-1920 
/поміч С.В.У. , гетьманська держава,посольство О.Лотоцького/. 

Сучасна турецька держава і економічно,і політично цілком ріжнитьоя 
від попередньої Османської імперії. Ті зміни, що в ній 
сталися, тільки ще більше зближують 
Туреччину до України і взагалі до 
Чорноморських країн. 

Повстала ця нова держава цілком несподівано для Европи і світу і 
назагал традицій своїх шукає вона в дуже давніх часах Сумеру /4-3 тися¬ 
чоліття До \р./,не завжди дотепно достосовуючи цю традицію до сучасно- 
оти /напр.Сумер-банк/. 

Географічно оучаона Туреччина це - Анатолія, мала чисто турецька 
територія, вирвана в недавнього великодержавного простору.Її дороги не 
зосередковані як олід,вони становлять лишень частину лучби дав¬ 
ньої Хетської,АсиріЙської,Македонської,Римської,Візантійської чи Ота¬ 
манської імперії. Теперішня валівнича мережа Анатолії збудована неза- 



44 - 


лежно від інтересів цього масиву./О.С у х о а/. 

Столицю зробили собі Турки в Анкарі,недалеко від давньої столиці 
хетітів.Звідти ж розпочали вони будову залізниць. 

Від Анкари промінами розбігалися три головні хетітські шляхи: до 
Чорного моря - до Сінопу, до Середземя - пункт коло сучасної Мврсіни і 
до Вґвї - в поблизу сучасної Смірни /Ізміру/.Ці три шляхи - це три ли¬ 
ця сучасної Туреччини.'Середземл ,ЕГея і Чорне море.Котрий з цих шляхів 
для неї важніший? 

Нова держава перший свій залізничий шлях,названий "дитиною нової 
Туреччини",вибудувала в напрямі до Чорного моря 
/Анкара-камяновугільний басейн ЕреГлі та Зонгулдак/.Пе є справжня енер¬ 
гетична магістраль держави.Щок найважкіше,що це означає обернен¬ 
ня сучасної Туреччини лицем до Чор¬ 
ного моря. 

Бо османська імперія була постійно звернена до Середземя і Чорне 
море було для неї друго,-коли не третьо-рядною ділянкою експанзії. 

0 в тому оберненні причини економічн і.'Толовні родовища 
камяного вугілля розташовано вздовж берега Чорного моря 
від Енеболі до Ереґлі на протязі 180-"00 клм.В глибину країни вони про¬ 
стягаються на 5С-55 клм."/0.С мірно в/. 

Але найважніші то - причини політичні. Вже на початку 
19 с.т.Османська Порта переживала упадок.Її нищив тупий і амбітний клер, 
ворог усякої адміністрації.Цоліґамія давала меншу кількість народин, 
як моногамія. Число магометан релятивно зменшувалося і чисельно серед 
них менше було заможніх,як серед христіяц.Семилітня воєнна служба нищи¬ 
ла молодь.Прощі до Мекки забивали фізично половину прочан./л го ш а н/. 

Щоб ліпше зясувати ці політичні причини,треба повернутись до обста¬ 
вин нелюдського і для Українців Версальського трактату./Для Туреччини 
найбільш заважив трактат у Севр/. 


"Мир всьому світові подиктували Франція,Британія,Опол.Держави Амери- 

* 

ки,Італія.Право рівного голосу для "малих націй" ввелося до дозволу їх¬ 
нім представникам викладати письмовно,а іноді й усно свої побажання пе¬ 
ред аеропаґом "великих".Найменше церемонилися із східніми народами.Гру 
на Сході - з участю східніх народів - вважали за закінчену"./Ол.Г л а д- 
с т а р н/. 

Коли вірмени,явсорк й араби,східні народи - антантофіли не дістали 
нічого,то турки,яко вороги, й поготів.Зручними ударами арабських царків 
Англія нищить решту турецьких ґарнізонів і вже по підписанню мира захоп¬ 
лює нафтодайний Моссул: Франція - Сирію й Александрійський сандкак.Гра 
йде пвидко,- майже століття придивлялися до османської імперії чужинці 
з Заходу,пробували й досліджували,- і зліквідували османську імперію 
властиво протягом кількох місяців. 

Більше, вони почали ліквідувати вже не звязок Туреччини з підбитими 
краями, вони почали нищити самих Турків.Уже перед тим Турки знищили са¬ 
мі себе,видаючи на війну 1914-1918 р.р.усіх мущин від 15-ти літ.Тепер 
Анатолію відтято від так потрібного їй довозу збікяа.В Даргороді /істан- 
булі/,де була грецька більшість,кпили західні чужинці і греки з найбіль¬ 
ших державних святощів і традицій османів.Зй спиною Турків,зненавиджені 
ними,вірмени будують велику Вірменію,вбивають ніж у спину переможеній 
державі.Здемобілізовані жовніри падають з голоду і хороб,на вулицях сел 
жебрають давні старшини. 


18. РОЛЯ КЕМАЛЯ. 

Та протягом 1921-1922 р.р.воля одної людини знайшла співзвучність 
земляків. Кемаль паша обудкує їх розпачливу енерґію: він ор- ' 
ґанізує недобитки і вдаряє ними в Ерзерум,в вірмен.Він хоче знищити 
Вірменський ніж у плечі,- і нищить вірменський нарід так основного не 
і;нати,чи тепер не звати його радше малим племенемг 
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Звідти від Ерзеруцг і Анкари 9 фурією Кемаль провадить свої війська 
на греків.То не була війна, • то була різанина.Озброєні греки лягали ти¬ 
сячами. Лишень знищення 1-і тисяч греків в Одесі в 1919 р.повстанцями-се- 
лянами на чолі з Юр .Тютюнником та Григорієвим 
пригадує щось подібне. 

Коли французький маршал Фош спитався англійського фельдмаршала Уіль- 
сона:-Чому не помагає' грекам? Би не здібні до союзів? Уільсон відловіе 
на цей факт зимно: Як ми самі своїх .добровольців не відтягнемо тепер 
відразу и,то нас турки викинуть. 

Важкість ситуації влила в турків гіркість і розпач; одночасно ска¬ 
жену енергію обудила в них нова ідея батьківщини /"Батан"/. "Лишень за 
часів війни впроваджено в Туреччині поняття батьківщини"./# р е й/.Досі 
було тільки поняття вірности престолу і владі. 

Кемаль папа з його національним ентузіазмом не звертався до ста¬ 
рих османських традицій,- вія звернувся вперше в історії турків до са¬ 
мих - турків.Бо треба підкреслити,що слово "турок" /тюрк/ у мові щоден¬ 
ного життя значить тільки неосвіченого,вайлуватого і незарадного чолові-, 
ка; в устах мешканців міст - турецька мова була "селюхівська"./л в - 
пан/. 

На селюхах збудував Кемаль свою 
державу. Тому він овідомо зліквідував кілька великих генеральних 
ідей, що цвіли в давнім і недавнім Царгороді. 

Він відкинув пантуранський рух, як політичну ідею. 
Рух той за обєднанням уоіх тюрків в Туркестані,над Волгою і Уралом існу¬ 
вав навіть у далекій Якутії /колись підбиваній гетьманом Многогрішним/, 
та в групці татар у Тавриді і деяких групках кавказців. Цей рух початку 
>0-го от. мав і свої тріумфи, Джемаль-паша виголошував про нього вогне- 
ні промови в Тифлісі, а Енвер-паша згинув за пантуранізм у дебрах Буха- 
ри.Але то був усе х тільки декламатореьхий запал, і то все ж був своє- 
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рідний інтернаціоналізм /як "словянство"/,а Кемаль паша був реаліотом 
і націоналістом. 

Він відкинув також і османські традиції /"Вели- 
ка ідея Туреччини - поворот до Візантійської імперії - впала". І о - 
мет-паша/. Він відкинув і традицію Царгороду,зрадливого міста, 
що хотіло бути грецьким, а не турецьким.Він виступив і проти султана, 
сказавши в турецькім парляменті:"Треба побудити ціле турецьке військо 

і цілу турецьку націю до революції. Мусить бути перебудована ціла су- 

> 

спільність турецької нації відповідно до великих можливостей" .Він уста¬ 
новив республіку. 

Він завагався, аж врешті 3 березня 1924 р. скасував іреліґій- 
ну владу - кал іфат. Радикальні реформи в ділянці відокрем¬ 
лення церкви від держави зробили йому пекельну опінію серед інших му¬ 
сульман.Та він дбав тільки про обеднання своїх турків.Зрештою і так з 
земель давньої Росії майже не прибувало багатих прочан,до зіставляли 
в Туреччині по дорозі до Мекхи великі капітали.Замізць ок.1300 повних 
прочан і товарів пароплавів з російських портів у 1911 р.,мала звідти 
ж Туреччина в 1935 р.тільки 85 пароплавів і то тільки з нафтою ./СаисІ§/« 

Він перепровадив на засаді національної чистоти очищення 
Туреччини від колись так потрібного грецького еде¬ 
ме н т у. В самому тт аргороді /істанбулі/ було ?С0 тис.грецьких купців. 
Він викинув 1 1/2 міліона греків до Греції. Тоді зменшилося зацікавлен¬ 
ня греків турецьким,еґейським узберіа&ам.Замісць 2908 кораблів в р. 

1911,прибуло в 1936 р.тільки 186 кораблів./ С а и О І £ /. 

Туркам дав Кемаль інший міт від ісляму - міт походження від Сумеру. 
Він дав ім віру в себе. А вона була потрібна. 

Туреччина без свого Заходу,-Еалканоьких і Дунайських країв,без сво¬ 
го Півдня - Леванту,Арабії й Північної Африки, Туреччина без Кавказу й 
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Тавриди, де - малий край.Густота її населення мізерна.Пересічно на Чор 
номорськім узберіижу й Мармарі - 29 осіб на кв.клм., в Західній Анато¬ 
лії - 18, а в Східній тільки 8. "У 1925 р.турецьке міністерство земель 

Ф 

них справ'оголосило дані про земельний фонд.Всього було облічено 63 мі 
ліонів гектарів,з них ІХ міліон, або 31% припадає на землі,придатні до 
обробки". /0. Сухо в/. 

Тільки 31% всієї землі, придатної для хліборобства,це не багато. 
Пригадаймо,що середньо-анатолійська рівнина де - півпустеля.Тільки ве¬ 
ликий капітал зможе дати там штучну іригацію і модерну хліборобську 
обрібку./і смет паша/. Та"ціла повоєнна політика Туреччини духе 
обережна в затяганні позичок; памятаючи передвоєнні часи заборговання, 
держава будує сама"./! ефкет Гашид/. Взагалі в "психольогії 
сучасних турків Кемаль домагався того, що Спенґлер назвав би переміною 
"селянського думання" на "грошове думання". 

Бо головна ідея Кемаля -це зріст населення до 
25 міліонів осіб і їхня економічна 
самовистачальн ість. 

Б промислі,як це було оголошено в 1934 р., метою є "зміна відста¬ 
лої господарчо і примітивної хліборобської нації на найбільш високо¬ 
культурну націю світа", І хоч ще в р.1932 є в Туреччині 1.187.034 де¬ 
ревлянах плуги /з/4 заг.кількости/,починає вона вае не привозити, а 
вивозити пшеницю. 

Зріс і тонаж турецької торговельної фльоти з 865 тис.тон у 1911р. 
до 3-Х міліонів тон у 1935 Р* /С а и С І £ /. 

Що до зросту і очищення населення,то з цим спра¬ 
ва не стоїть дуже добре. Хоч грецько-турецьке переселення /протягом 10 
літ перетасовано 2 і/2 міліони/ майже закінчують,викликавши значні 
втрати в торговлі,- справа очищення ще не довершена. На 63 вілаєти 
/округи/ - 5 вілаєтів заселені курдами. Ці 1 і/2 міліони курдів розло- 
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чинають часто криваві повстання. 

Гірше стоїть справа із зростом населення.В 1927 р.було його 13.7 
міліонів,з того 10.4 міліонів селян або кочовиків .Однак і міщан, і се-» 
лян жахливо нищить сифіліс і туберкульозе, а що найголовніше - приріст 
населення є майже ніякий"./^ 0 )і а П П Є 8 А Ь 1 Є Г 8 /. 

Уряд Ангори всіма силами старається, щоб хоч якось урятувати рів¬ 
новагу між народинами і смертельністю.Мало помагають у цьому десятки 
тисяч поворотців турків,що їх оселяють головне в Бруссі."Досі заселена 
приблизно половина тільки земель до обрібки в Анатолії. "/^ А АІІІегз/. 
1929/. 

Тяжко сучасній Туреччині впровади¬ 
ти в життя головну ідею Кемаля. 

Отоманська імперія була сама джерелом натиску на сусідні держави,а 
сучасна Туреччина лякається тільки одного, щоб самій не стати жерт¬ 
вою натиску сусідів. 

На її півдні вартує Сирія: то вартує в сирійській рукавичці фран¬ 
цузький пястук.Коло її середземноморських берегів уміщений потужний 
британський трьохкутник воєнних баз: Кипр-Гайфа-Суец. Віч-на-віч її 
західніх берегів лежить група Додеканезьких островів, найпотужніша 
морська база Італії. Вздовж її еґейських берегів аж до проток розсіяні 
грецькі острови. Це грецька рукавичка на пястуку Англії. 

Турки памятають про безоглядність франко-бритійського імперіялізму: 
вони з неспокоєм слідкують за італійським відродженням,що переняло на 
себе імперські традиції Риму,завойовника Передньої Азії. 

Вони не хочуть бути жертвою європейських держав,їх прагненням бути 
повновартісним грачем серед цих держав. 

"Від 1922 р.- ми форпост Европи в Азії. Азія починається за кордо¬ 
нами Туреччини",— так освідчують турецькі міністри. В грі трьох серед¬ 
земноморських імперіялізмів вони хочуть зберегти передовсім незалежність 
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власної держави. Це е заповіт Кемаля ь закордонних справах. 

Найбільш небезпек очікують турки від італійського імперіалізму.Опо¬ 
відають, що кілька місяців перед смертю,Кемаль у розмові запитався рап¬ 
том своїх співбойовників: 

-"Звідки прийде наступ Італії на Туреччину?" 

І, не чекаючи на відповідь, сказав: 

-"Він почнеться від нападу на Альбанію". 

Тому по підбиттю Альбанії Римом, вже в короткім часі розпочали тур¬ 
ки гарячкове фортифікування 300 клм.свойого за іднього узберід&а /Чесме- 
Ан-талія/,положеного насупроти італійської бази. 

Зрештою, кожна сила,що змагає до захитання рівноваги на Середземю, 
є небезпечна для Туреччини. Навіть майбутня велика Арабія грозила б су¬ 
часній Туреччині,поз бавленій духа ісляку по реформах Кемаля. 

Справа проток у новій Туреччині представляється інакше,як за 
часів отоманської держави.Тепер це не найважніша справа для Чорноморсь¬ 
ких країн,ані для Туреччини.Важнішою від проток є Дунайська брама, що 
провадить від німецьких осередків до Чорноморського узберіжжа.Натиску з 
боку совітів на протоки нема жадного:їхня Чорноморська фльота має тіль¬ 
ки репрезентативний характер. З боку Середземя натиск є мінімальний: 
Східне Середземя це тепер не жадний торговельний шлях,лишень ряд воєн¬ 
них барєр.Тільки непримирима Болгарія,упосліджена Грецією і Румунією, 
змагає ще до відібрання своїх земель і опанування проток.На тому і спи¬ 
рається пакт Туреччини з трьома Балканськими державами,скермований проти 
Болгарії.Пакт цей змінився останніми часами тільки на греко-туре^ький 
пакт. 

Західні й південні кордони Туреччини, це її оборонні кордони,- за 
те її П'івнічний кордон, Чорноморський беріг, це її ак¬ 
тивне обличча. Там слідкує ця Чорноморська країна за розвитком подій на 
морі.В цих подіях скріпляється значіння України і зростає можливість 
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відновлення традиційної укреїно-турвЦької дружби. 

Будучина Туреччини лежить у її східній межах, на ЇХ східні* 
кордонах з Іраном,при співпраці інших Чорноморських країн стеляться до¬ 
роги її експанзії. Частинно в Ірані, частинно в Туреччині простериться 
превахна територія Курдистану. Це- колишній ключ лучби міх 
Середньою Азією,Кавказом,Месопотамією і Свредземям.Курдистан прагнула 
дістати Британія по 1918 р. Це - хлюч помосту з Україко-*Каяхазу до Пер¬ 
ської затоки, це командна висота мі* Чорним морем і Каспієм, це - буду¬ 
чий дуже важний етап у світовім повітроплавстві, 

19. ІРАНСЬКИЙ ПОМІСТ. 

Іран для Українців це - передовсім терен для їх розселення. 
Наслідком кольонізації Передкавказзя й берегів Каспію повстала май¬ 
же одночасно українська стихійна кольоні- 
зація Ірану. 

Цю кольонізацію описує російський дослідник і вчений такими словами 
' "Відомо,як Еажко було Переселенчесьхому Управлінню окермовувати в 
належне ложе течву селян,що йшли по землю з Росії. 

Поява їх у Персії це вияв того ж процесу.Російська місія у Тегерані 

І 

мала немало клопотів із цим самовільним заселенням. 

Війна зробила цьому кінець.Не знаємо,як справи стоять тепер,але сам 

демографічний факт говорить за себе. Ця переливна народня маса,що від 

х/ 

часів завойовувань Росії посунула на Схід і творить.свою, їй лише 
знану історію посування на східні землі”. /В. Бсртольд/. 

Експанзія в Ірані /Персії/ це посУв на черен Передньої Азії,що ле¬ 
жить безпосередньо за Кавказом. Рікиі шляхи є тої експанзії, так напр. 
на захід від о.Урмії - в Мангуристані знаходимо сліди українських людей 

х/Є підстави твердити, що і за значно.давніших часів від Тьмутарокан- 
ської староукраїнської 'держави і козацтва. 
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засланих туди ще Портою. 

Демографічний наступ на цей черен, це найважніша експанзія Чорномор¬ 
ських країн. 

•'Цей черен творить переходову країну поміж Малою Азією на Заході і 
Перською затокою на Сході, Східньою Европою на Півночі, Єгиптом і Ара¬ 
вією на Півдні... Це не припадок,що саме тут стояла колиска людської 
культури. Цей край є в дійоности ацтропоґеоґрафічним череном Старого 
Світа, цілого східнього комплексу континентів...По довгих століттях за¬ 
недбання і позірної маловажности вертає ось тепер давнє значіння знова 

... - * ^ . 

і то, на скільки можна передбачувати, в скріпленій мірі"./ст. Р у д - 
н и ц ь кий/. 

Б 19-тім ст, - Іран опинився між передпіллям Росії - Кавказом і пе¬ 
редпіллям Британії - Афґаністаном. Обидві велиходержави розпочали свій 

. Л - 

похід на Іран. 

Натиск Росії на Іран почався ще від Петра Першого, коли він,згнобив- 
ши революцію 'Гетьмана Мазепи,розпочав перську війну 1722-29 р.По кім 
здобували Персію Катерина II і Олексаьдер І, аж перська війна 1826-28 р. 
закінчилася з користю для Росії здобуттям Ерівані і Нахічевані та зре¬ 
ченням Персії держати фльоту на Каспію«Від того часу розпочалася мирна 
пенетрація.Рооії, що зустрілася з подібним натиском Британії. 

Анґльо-Російський договір 1907 р. поділив Персію на три зони.Північ¬ 
на найбільша припала Рооії, південно-східню, ґеополітично і стратегічно 
найвалнішу, діотала Британія. Решту Персії оголошено неЕтральною. 

За часів царської Рооії її торговля вже в 1908-1909 р.р.перевищувала 
англійську більше,- як у двічі./Ст.Р удницький/? Війна знищила 
ехономічні впливи Рооії в Ірані та за часів совітів вони почали знов 
вростати.Цим разом це був уже безпосередній ввіз України,під назвою - 
експорту Совітської України. Уже в 1984 р.участь України в борошняному 
імпорті Персії оягае 60.5?$ /і.Л є р м а н/»0тже й експанзія України є 
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тільки торговельного і осадницького характеру. 

По війні 1914-1918 р.р., по перевороті Кемаля я Туреччині і за його 
прикладом,націоналістична диктатура /Різа-хан/ запанувала в Ірані.Однак 
іранський націоналізм матиме нечувані труднощі з перебудовою іранської 
дііісности: у 75$ краю панують цілком февдальні,а то й примітивно-номад- 
ські відносини. Національно він слабий /тільки 50$ персів/.Найважнішою 
недостачею Ірану - це брак залізниць. Навіть у Китаю в 19і4 р.на 1000 
клм.території припадаз 2 клм.колії, в Ірані ж - тільки 0.3 клм. / Е. 
Шрабштай н/. З едного боку перепкоджало тій будові колись нега¬ 
тивне відношення Росії до цізї справи, а другого боку були підстави для 
нерентабельности взагалі залізниць в Ірані. /е.Ш р а б ш т а й н/. Тим- 
часом край без лучби занепадав. 

І 

Будова залізниць сталася пунктом чести для нового Ірану.Бід порту 
іранців -Бендершаху- має лягти дуже важна трансіранська лі¬ 
нія на 1400 клм.аж до Перської затоки.Будова її важка.Перший відтинок 
450 клм.від Каспія до Тегерану відкрито для їзди в 1937 р. Ціла заліз- 
ниця-це адно з найбільших досягнень людської техніки. 

Ця залізниця - це хребет Ірану. Однак цим його мережа лучби не бу¬ 
ла б завершена. Іран бо е продовженням двох Чорноморських країн: Т у~ 
реччини й Кавказу. 

Турки вже від початку своєї нової деркавности хочуть тісніше звяза- 
тися з іранськими просторами. Коли сіах Ірану був у Туреччині, ві.,ито за¬ 
ходів,щоб зробити Чорноморський порт Трапезунт /Трабзів/. вільним пер¬ 
ським експортовим портом. Турки не тратять надії. '*Щв тимчасом більша 
частина перського експорту іде через Бейрут /Левант над Середземям/. 

Але нема оумніву,що як лише між Північним Іраном і Трапезунтом буде 
добра лучба,- відразу той експорт ніде на Трапезунт...Б недалекому ча¬ 
сі Трапезунт 'буде сполучений широкою шосою з Північним Іраном. /СсШ С1 £Г/ 
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Ця шос«,зсднавписл а трансіранською залізницею, дасть Іранові д а- 
леко дешевший транзіт від теперішнього 1 що найголовніше, 
що' зблизить Іран до Чорного моря. 

Що до К а в к а з у. То лінія Батум-Тіфліс-Баку 
сполучує чорне море з Каспієм, де Іран має свої порти. Цим самим при 
дружніх Кавказько-Іранських відносинах, буде це ще одним ланцюгом, що 
связуе Іран, з Чорноморськими країнами. 

Коли північна частина /найбагатша і найлюдніша/ 
Іранського помосту може бути легко звязана з Чорно¬ 
морською Геополітикиою спільнотою, то цілком інакше є з півднем 
Іранського помосту, опертім на морі. 

Уз бері ж. ж.а Перської /іранської/ затоки - це 

командна височина в Геополітиці. Це вікно на широкий світ, що його на¬ 
віть не можна порівняти з таким напр.виходом через протоки до Середзе- 
мя. Країни Чорного моря віддавна шукали цього шляху. Властивий зміст 
походу Олександра Великого це устійнення суходолової дороги з Чорного 
моря й Східнього Середземя до Перської затоки та її надбережних країн. 

Чи на довго? Через острови Іранської затоки проходять три найважні- 
жі повітроплавні лінії світа: британська, французька і голяндська.Коли 
прийде час, що британська рація стану буде більш загро у ена,може епини- 
тися обіч цих ліній і Чорноморська повітроплавна лінія, що лучитиме 
Чорне море з відкритим світом. 

Боротьба за Іранський поміст це - наіважніше завдання Чорноморських 
країн.Бо Чорне море - внутрішнє море і звязане протоками з Середземям, 
теж внутрішнім морем.Здобуття Царгородсьхої протоки - це не вихід,потім 
треба здобувати вихід з ЕГвйськоге, а пізніше із Східнього Середземя. 

Тою дорогою йшов Митридат Евпатор % мусів затриматись коло Родосу.Там 
здержиться кожен завойовник. С один вихід у широкий світ для Чорноморсь¬ 
ких країн - Іранським помостом. 
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20. ГРЕЦІЯ * АЛЬБАНІЯ. 

Сучасна Греція - це не часи Перікля: вона мусить до когось 
належати.Занадто слаба і занадто важну займає позицію. З одного боку 
Греція є на роспутті важних морських і повітроплавних шляхів,а з друго¬ 
го вона є на підходах до Дарданелів і до Суецу. 

Бід початку історії грецької війни за незалежність,греки є британ¬ 
ським манекином.Звідти дістали вони і династію. Британська .„льота ви¬ 
користовує грецькі морські бази,як свої власні. Як для охорони Ґібраль- 
тару потрібують англійці Португалії, так для охорони Суецу - потрібують 
Греції. 

Грецький нарід є дуже знищений хозяйнуванням Франції підчас війни 
1914-1918 р.р. 

"Такого безцеремонного поводження з урядом "суверенної" держави,та¬ 
кого витонченого знущання над маленькою країною та народом протягом 
кількох років,що його дозволяли собі держави Антанти на чолі з Францією 
щодо Греції, попередня історія мабуть не знає...Провина грецького урнду 
полягала в тому,що він уперто відмовлявся взяти участь в загальній рі¬ 
занині. .. 

"Зустрівши опір в переважній більшості! греків, союзники вирішили ЛІ¬ 
ТИ походом на Балхани, поки без Греції, але через грецьку територію.Ви¬ 
садка союзної десанти в Сальоніках сталася без згоди грецького уряду... 
Коли ж виявилася поразка широких союзницьких військово-стратеґїчних 
плянів на Балканах,недостатність сил для успішного наступу,щоб перетяти 
німецько-турецькі лінії звязку,союзницьке командування особливо гостро 
стало почувати потребу в "150 тисячах свіжи солдатів"/грецьки7.Не гре¬ 
бувало воно й грецькою фльотою. Дуже хутко вдалося захопити грецьку 
ульоту і пізніш залучити її до складу союзницьких ескадр.Але примусити 
150 тисяч греків віддати своє життя за "право, волю та справедливість 
/в паризькому та лондонському товмаченні/ була справа не легка.Не до- 
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помогли і таємні обіцянки Конотянтинополю, що його раніш уже обіцяли 
Росії*'. /Ол.Г л а д с т е р ,к/. 

Лишень завдяки вигододженню бльокадою, завдяки окупації частини 
Греції французами і завдяки державному переворотові в червні 1917 р.- 
вдається вкінці найвищому комісарові союзних держав французові ЗСон- 
н а р о в і пхнути напівголодних і терплячих греків до війни,що зреш¬ 
тою скінчилася майже цілковитим загином їх армії та незначними тери- 
торіяльними здобутками. 

- 

Коло проток кордони ГРвЦІЇ й новой Туреччини зустрічаються.Це має 
важне значіння. Від кількох літ встановлено правдиво мирні відносини 
між Грецією й Туреччиною. Велику ролю відограли тут зусилля Італії 
встановити для себе безпечний шлях до Чорного моря."Чорне море може за¬ 
ступити Італії дорогу по сирівці через Ґібральтар в разі вирішальної 
війни.З пристаней Чорного моря, з України, може Італія ввозити найліп¬ 
ші сирівці, чого вона саме дуже потребує ї/г.К р є с т о в и ч/. 

Так само, щоб дістатися до своєї воєнної бази в Східнім Середзємю, 
островів £одекансз найкоротшою дорогою - може Італія діста¬ 
тися тільки через Грецію /ІСоринтський кана л/. Однак, 
яко панівна потуга Східнього Середземя стоїть поки що Італія на дру¬ 
гім місці по Британії, 

Перший крок дд опанування Греції і Східнього Середземя вчинила 
Італія, підбивши Альбанію в 1939 Р* 

Альбанія невеликий край, що є суходоловою *'рамою до Гре¬ 
ції і ключем морської брами до Адріятику./Протока 0 т р а н т о/.Той 
ключ був в руках або морських розбійників, або володарів східньої ча¬ 
стини @ередземя• Альбанці морально не менш чужі країнам Чорного моря, 
як угри. Ці мусульмане дали отоманській імперії не одного політика чи 
полководця. Територіяльні відділи альбанців тоді ж грали ролк карате¬ 
лів і офіціяльних грабіжників у погно4лених османами Чорноморських 
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країнах.• 

Альбанці-мусульмане звязані з 11 % мусульман Югославії і з еоарещка* 
ми паніслямізму в Єгипті й Арабії. 

21. ДУНАЙСЬКА БРАМА. 

Дунай у своїй угорській і волоській частині є віссю простору, 
що його звемо Дунайською брамою. 

Брама ця починається від середнього і долішнього Дністра,стелеться 
через українські землі Буковину й Молдаву, далі через Волощину,потім по¬ 
між тісниною, що творять Трансильвакські Альпи і Балкани, йде шлях і 
розгортається в Угорську низину. 

Звідти йдуть головні шляхи до С е - 
р е д з е м я. 

Еа півночі над нею панує лук українських Карпат,на південному захо- 

% 

ді відмежовують її Динарські кряжі. 

4 4 * ' 

Спеціяльне завдання в найбільше південно-західнім куті Угорської 
низини виконує притока Дунаю - Морава, її долина - це шлях до Еґеї.Бід 
Морави через Кишаву легко сполучитися із долиною Маріци,що пливе до 
М а р м а р и. Врешті притока Дунаю-Сава - дає найлекаі шляхи до А д- 
р і я т и к у. 

Дунайська брама, то шлях готів, що здобували Італію, і то «лях гун- 
нів,ще також здобували Італію. Обидва народи прийшли із північного уз- 
<еріжжа Чорного моря. Один і другий нарід, опанувавши Угорську низину, 
пішов на південь.Лишень одні римляне вміли йти з півдня тою брамою до 
підбивання народів Чорного моря. 

"Тепер посування з північного заходу разом з течвою Дунаю на півден¬ 
ний схід дійшло до Угорської низини; звідти шлях іде або до Середземя 
і його багацтв, або до Чорного моря і його скарбів.Хто має цю низину, 
мас дві покуси і два шляхи. 



- 58 


В р.І938 "Німеччина встановила контролю свою над старовинним трак¬ 
том іа Відня до Венеції, що переходив через Земмерінґ, далі йшов через 
Клягенфурт, Біллях і перейшовши через КарніЙські Альпи, сходив у долину 
пяви. /ОгаЬаш Киііоп/. 

Коли йти далі за течвою Дунаю,то в Іїаннонській долині треба опанува 

:$ . ..... ч.чі',.... 

ти Угорщину.В тій державі - ключеве становище до доріг над Ад- 
ріятик через Кроатію. 

Спустившися ще нижче поміж Сербією і Трансильванією, знайдемо другу 
ключеву державу в Дунайській брамі -Болгарію. Хто володіє цими 
двома державами, той володів Дунайською брамою, як цілістю,той панує над 
усіма Балканами. 

Чи ніколи Балкани й Подунайщина не були політичною цілістю? 

Балкансько-Дунайські краї властиво лишень по Визволенню зпід ярма 
османів. і по розпаді. Австро-Угорщини все виразнішають, як спільнота на¬ 
ціонально-державних територій. Досі найчастіше розглядано їх, як Геопо¬ 
літику спільноту. 

Балканами,як цілістю, займалися ще в кінці 18 ст.політики Катерини 
II, особливо, т.зв.українська група її вельмож, як граф Безбородько, 
князь Потемкин і граф Завадовський. Це вони вплинули на складення ав¬ 
стрійської пропозиції Катериною. Там пропонувала цариця австрійському 
цісареві #осифові .Ц визвіл Балкан і створення двох держав на Балканах: 
Дакії - на-півночі, а на півдні Грецької імперії з Царгородом."Імпера¬ 
тором мав бути другий з внуків Катерини, що йому вже заздалегідь дали 
грецьке імя Констянтина,яке до останку зустрічається в романівських 
святцях. Корона Дакії мала належати князеві йотемкину". /ІІ.П о к р • в- 
с ь н и й/;; к 

Цю пропозицію цісар зустрів неохоче. Так само й далі аж до часів 
Наполеоне турецькі паші на Балканах були радше февдальними герцогами,як 
залежними від султана адміністраторами. 
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По мирі в Тильзиті /1807/ пруський міністр К.А.Гарденберг,рятуючи 
розгромлену французами батьківщину,виступив із велитенським пляном роз¬ 
поділу османської імперії«Балкани поділив він на три пасма:західнє мало 
належати до Франції, що тоді володіла цілою Італією, центральне - до 
Австрії і східне з Царгоррдом ■= до Росії. Цікаво,що частина Балкг.ніз,що 
мала б за пляном Гарденберга належати до Франції, відповідає більш менш 
сучасним італійським претензіям. 

Як бачимо, то і плян Гарденберга, і український плян Катерини II, 
мали за підставу радше чисто ґеополітичну тенденцію. 

Зате пізніші прагнення Росії по закінченню війни з царгородським 
султаном в 1878 р. мали вже й національні тенденції. Нз 
Берлінському конгресі Росія висунула домагання ‘'Великої Болгарії".Цей 
плян опирався вже й на національному принципі. "Велика Болгарія"мала б 
панувати,опріч болгарських, ще й над сербськими і грецькими землями. 

Та Берлінський Конгрес свідомо замкнув дороги взагалі до якої-будь 
національної справедливости на Балканах. Він збільшив' кількість невральг 
ґічних ґеополітичних пунктів, місць до міжнародніх інтриг, він розпалив 
національні пристрасти і взаємні ненависти тах удатно,що його можна по¬ 
рівняти у наслідках тільки а Версальською конференцією 1918 р, 

Коли ІЗ л?пня 1878 р,закінчені були Берлінські наради,то народи 
Балканів опинилися в тяжкому становищі., Сербію поділено на чотирі части¬ 
ни /Сербія,Чорногорія - незалежні, крім того «ч частина австрійська і 
частина Турецька/, Румунію на три /незалежна,австрійська і турецька/, 
Болгарію також на три, з чого головна частина під протекторатом Росії. 

Швидко Болгари пізнали,що то є "братня" Росія. Властиво її обернено 
в "Задунайську губернію". Самовладні російські генерали були "болгар¬ 
ськими міністрами". Підтинано болгар залізницями від заходу.Вуде-.вано їм 
залізниці з тою ж тенденцією,ще й в Україні: все економічне життя краю 
мало бути скермоване до Моокви.Не диво,що при першій можливости болгари 
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відійшлп від словянської Росії, оперлися на Австрії й дістали навіть 
авідти монарха /1908/* 

В тих самих роках розпочалася друга доба для народів Дунайської бра¬ 
ми, холи опіха великодеркав над ними стала більш укритою, як досі. 

22* БАЛКАНСЬКІ ЗІ*НИ. 

Приходимо до часів,коли балканські краї самі на свою 
р у ч пробували улаштувати долю Дунайської брами. Говоримо про дві вій¬ 
ни Сербії, Болгарії й Греції проти Туреччини у 1912 і 1913 р.р.,а також 
про війну Болгарії проти Сербії, Греції й Румунії в 1913 р. 

Тодішня Сербія вже в 1111 р.була повна ненависти до Австрії за при¬ 
єднання Боснії й Герцоговіни.Висловом спонтанної ворожости було утворен¬ 
ня внутрі терористичної організації "Об'единение или смерть".На зовні 
Сербія проявила велику активніоть,втягуючи Болгарію до союзу і відтягую¬ 
чи її з під впливу Австрії. Т.зв."Т е ш е в с ь к и й інцидент" 
виказав,що Сербія готова за ціну союзу уступити і частину своєї провін¬ 
ції Македонії. 

Поділ Македонії було дуже легко перепровадити.Російські посли у Еіл- 
городі і в Софії так перенялиоя місцевими інтересами, що мало не поздин- 
кувалися. Врешті в 1912 р.обидві сторони приняли кордони Македонії, ви¬ 
роблені полковником Романовським. 

В здобичній війні проти Туреччини висунулася не ініціяторка війни - 

х/ 

Сербія, а Болгарія з найеильнішою армією/ Болгарська армія,модерно 
озброєна, била турків і посувалася досить швидке на Царгород.Болгарські 
газети, упоєні перемогами,почали вже писати про замір болгарського царя 
коронуватися цісарем Візантії. 

Це занепокоїло Росію, що досі була промотором цеї війни.Царгород- 
х/золгареька - 230 тис., Сербська 150 тис., Грецька - 80. 
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ська корона,на думку росіян,могла припасти тільки російським царям.Зу- 
силля дипльоматії й тисячі інтриґ серед херманичів Сербії й Греції вро¬ 
били своє,- Болгарія не дійшла до Царгороду і роачарувалаоя в своїх со¬ 
юзниках.Вони станули їй на дорозі до великости. 

Третя балканська війна була війною Болгарії 
проти колишніх союзників.Ав9тро-7горщина в таємному договорі обіцяла ій 
свою поміч.Та коли Болгарія в 1913 р.напала за Македонію нц Сербію й 
Грецію,-Росія раптом висунула проти неї Румунію. Австрія не додержала 
обіцянки і не виступила. Румунські штики вдарили в спину Болгарії.Взя¬ 
та в два вогні Болгарія скапітулювала. 

Так балканські країни сталися знаряддям гри Відня й Петербургу /а 
посередньо й Іьондону/.За спинами тисяч Чорноморського населення, що 
згинули в цих трьох війнах, були кермівні сильвети потуг чужин¬ 
ців. 

•пертя не на своїх силах і роздор знищило значіння всіх Бал- 
канських країн.Одно лишень було в наслідках тих війн позитивне,-упадок 
февдалізму/зріст націоналізму і свідомости спільноти країн Дунайської 
брами. 

Прикладом замаскованого втручання до Чорноморських країн була "Бал- 
канська федерація”.Заснована соціялістами Болгарії,Сербії,Румунії і 
Греції ш 1910 р. в Білгороді /Боограді/ мала вона назву "Балканської 
сеціял-демократичної федерації”» Здавалося б, що має вона доцільну про¬ 
граму. "Хоч Балканський півострів і розбитий на кілька дрібних держав, 
є він ґеографічною й економічною спільнотою... Лишень обєднання нарядів 
у БалканськіЙ федерації могло б забезпечити мир на Балканах,дати свобо¬ 
ду гнобленим національностям і уопішно протиділати натискові імперіаліз¬ 
мі . . 

Тимчасем до "федерації” по війні 1914-1916 р.р* ввійшли кої^уніоти 
і агенти оовітіа /мі* ними пізніше знаний голова Москвінтерку - Г* 
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Д і м і т р о в/, в 1-940 р.Організацію названо "Балканською комуністич¬ 
ною федерацією". По атентаті в Софії в 1924 р. федерацію .цю, як орґан 
московського імперіялізму, майже цілком зліквідовано. 

Про рівні "малі антанти" в Дунайській брамі і т.п. нема що й згаду¬ 
вати, Це все нарости Версальської несправедливости і вони не мають ор¬ 
ґан ічцого вмісту * 

Внутрішня сплетеність держав Дунаю є велика.Одність економічна знач¬ 
на. В переоічнім році /1929/ і/з їх зовнішньої торговлі припадає на них 
самих, /б.Г а н т о/. Та сильні впливи - ззовні . 

Чи прий;.е для них час нової доби,як держави Дунайської брами будуть 
пройняті відчуттям, що вони лежать на шляху, що йде від Чорного мо¬ 
ря, а не до Чорного, моря? Коли «відчуватимуть своє Чорноморське 
післанництво, повстане 1 Дунайська спільнота,як політична цілість, як 
складень більшої цілости - Чорноморської спільноти. 

, 23. ВУЗОЛ ЮГОСЛАВІЇ. 

Ю. ґ ©• с ,л а в 1 я. - ц в вузол суперечностей, 
завязаний сербами в дуже для них корисних часах 1918- 
1919 р.р* Стратеґічно Юґославія е найгірщ положена з усіх європейських 
країн. 

Головні ґеополітичні окладні Юґосланівї - це:Адріятичне узберіжжа, 
Дальматід, .-/середземноморське хліборобство/, Динарські гори /скетарство/, 
Сербомакедонський масив /Чорноморські гірняки/, Міжрічча Сава-Дунай 
/Наддунайський пшеничний район/. 

Там багато є "мертвих місць" пасивний просторів,завдяки недобрій 
лучбф і рідкому населенню. Лучба, а також історичний контакт культур 
був тут завжди неиистарчальний: світогляд Адріятичний і Чорноморський 
борються і досі між собою. 

В цілій державі ще .дуже сильні постійні політичні впливи італійців. 
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/дальматія/, угрів /Каддунайщина/ і болгар /Манедонія/, що розсаджують 
державу. 

Примат у будові Югославії був в руках Сербів.Однак опанувати своє 
історичне психе буде для них може важчим завданням, як було будувати 
по ІУІ8 р.державу - Югославію. В крови сербів ще може непобіджені тра¬ 
диції боротьби гірських князьків. 

Головна боротьба іде між вербами і хорватами,що порізнені між со^ 
бою,як були словаки і чехи.В цій боротьбі велику ролю відіграють по 
обох боках і позаюГословянські чинники. 

Коли Туреччину націоналізм відродив,то Югославію еін 
допроваджує до самознищення. 

"Ця країна,що належить до Чорного моря є й на пяті Дунаю і має ли¬ 
шень одну квестій: централізм чи децентралізація". / А. І'ОГОк/ . 

Серед сербів частіше зустрічаються чисті динарські тици,як,серед 
українців. 

Між Дунаєм і Тиоою в окрузі Бачка і Банат коло '.0 тис.кв.клм,зай¬ 
має українська Бачванська кольонія.В .Юґославії - 0.34$ населення укра- 
їно-католики. 

Крім того, .в Македонії є ще решти ьже змакедонізованих .запорожців 
з давньої дунайської Січи./М а л и н і в с ь ки й/. 

Ці люде української крови в Чорноморському сточшцу - це великий 
капітал українського динамізму,що розвинеться* Міг інш*варті уваги те, 
що славний повстанеш на Січеславщині Др*Г е л і е в походив власне, 
з такого роду змакедонізованих запорожців знад Скутарійського озера. 

Оточена ворогами,що чигають на її поділ /в першій мірі Італія й 
Угри/, Югославія принаймні на Сході хотіла знайти опертя для свого дер-* 
жавного існування* З 1936 р«Стоядинович і Кіоссеіванов підписали пакт 
вічної дружби між Болгарією і Ююославіею* Мав це бути перший крок до 
створення великої південно-словянської держави*3а пактом крилася тен- 
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денція до обкраяний Греції на користь обох держав.Болгарія дістала б 
Траків, Юґославія - Солунь /Сальонікі/.Цим намагалася Юґославія відвер¬ 
нути претензії болгар до її власних земель. 

"Від смерти короля Олександра сербські веєнні приготування - знач¬ 
но занедбані". / ^ ТЬагапй, 19& '/. 

24. БОЛГАРІЯ. 

Три Чорноморські народи знайшли себе в нечувайих переслідуваннях 
долі і простують очищені до власного призначення. Опершися на Чорнім 
морі, вени знайдуть спільну мову. Це Україна, 
Туреччина І-Болгарія. 

Болгарія варта як найбільшої^ваги українців. 

Це гірська і одночаоні надморська країна і в цьому розвинулися два 
первні її болгарського характеру,- відвага й упертість. Б болгарах ко¬ 
лись вбачали монголів /ґелєрт,Еафажик/, але в їх мові ані 
сліду нема від мови монголів.Самі болгари вважають себе за трако-ілі- 
рійське племя /ц е н в в/, що жиле між Еґвзю й Дунаєм, аж,врешті коло 
7 ст.прийшли сюди з України анти.Правдоподібно в них /обіч хорватів/з 
усіх балкарських народів в найбільше ґетськоге первня./у.ЗсЬиЬтасЬег/ 
Це їх споріднює а Українцями. 

Український мандрівник /м.С офіський "Н.Час" 3.10.1936/, 
із здивованням нотує свої вражікня: 

"Бачите тільки смаглявих,коренастих селян в смушевих темно—рудих 
шапках і широких соломяних брилях, жінок у простих білих полотняних 
сорочкЬх, дітей у таких самих білих убраннях з підтяжками навхрест.Вам 
хочеться крикнути:-Боже помагай, дяДЬку,кебо молодице.- Але ви на час 
, вгадали,що на чердаку багате всякого народу, що може приняти вас за бо- 
жевідьного, посміхаєтесь ніяково й ковтаєте оклик...Настроюєтесь по 
приятельські до болгар, до їхньої ноти,мови,культури і державності!, “і 



запевняю вас,що Українець не ноже позбутися цього дружнього наставленая 
до болгарів ніколи і ні в якому разі." 

Крім кровного та мовного, споріднення звязув Українців і болгарів' 
особливо тісна співпраця на релігійному й літературному ґрунті -старови¬ 
ни.Старе українське письменство розвинулося під безпосереднім впливом 
староболгарського письменства.Українська Остромирова Євангелія повстала 
в XI ст.в Києві на підставі староболгарського первовзору. 

В новітній добі відограла Україна особливо важливу і почесну ролю 
власне .щодо запліднення національного болгарського відродження.Імена 
Венеліна, Шевченка і Драгоманова належать в Болгарії до найбільше відо¬ 
мих і вимовляються з найвищою пошаною. 

Юрій Венелін /1802-183°/, романтичний мрійник,що наро¬ 
дився в околицях Ужгороду на Закарпатті,, відсахнувся був від своєї ук¬ 
раїнської батьківщини і пішов на службу російській науці та мові.'"'ого 
педаґоґічно-просвітна діяльність в Болгарії зробила імя Венеліна в Бол¬ 
гарії безсмертним. 

Тараса Шевченка, поета світового формату, вважають 
болгари тією другою великою постаттю,яка служила надхненням для націо¬ 
нальних болгарських будителів. Проф.Арнаудов вважає,що в добі між Крим¬ 
ською війною та болгарським визволенням ніхто не мав такого впливу на 
розквіт болгарської поезії,як власне Шевченко. Ідеал Шевченка й ціла 
його творчість створили в болгарській літературі нову добу.Серед бол¬ 
гарських перекладчинів,популяризаторів і наслідувачів Шевченка помітні 
зокрема: Райко Жінзіфов /1839-1877/, Любен Каравелов /1835-1879/ і' його 
співробітник революціонер П.Пріщов, П.Славейков /1827-1895/,що був вла 
стивим основоположником новітньої болгарської поезії і вчителем найбіль¬ 
шого болгарського поета Івана Базова та ін. Для І/Базова також не була 
творчість Шевченка чужою* 

Михайло Драгоманів /1841-1895/є для болгарів 
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предметом особливої вїіхи і особливих гордощів.Шість своїх найхращих ро- 
хів /1881-1895/ провів Драгоманів у Софії як.професор історії на ново- 
заснораному історично-фільоль^і/ічному факультеті.Професорська діяльність 
Драгоманова в Сефії е одною з найкращих сторінок в історії болгарського 
університету. 

* • І ' 

Нещадтя великий і знаменний період в життю народів.Коли б не роз¬ 
пач і голод, хто. знає,чи піднеслися б ще й чи очистилися б турхи до но¬ 
вого життя .Нещастя найбільш з усіх балханських народів відві али Болга¬ 
рію. 

'•Нещастя виробили Болгарію в останніх рохах.Цей край цвіте”. 

/?.7. С а И С І £ — /.Дійсно, Болгарія навіть на око ріжниться від 
своїх сусідів.Огляньмо,наприклад, і порівняймо болгарський і румунський 
беріг Дунаю коло Рущука, "Ліси на болгарськім боці добре доглядені,вули¬ 
ці в добрім стані,села чисті,митники розсудливі у розмові з людьми... 
Другий беріг показує безжалісну вирубку,що нераз іде від верхівлі до до¬ 
лу гори.Нагі плями показують,що там ніхто навіть не думає про заліснен¬ 
ня./ I і , -V. .0 а И С І £. /.Болгари господаря! і добрі вояки. 

Про них, як водків, сказав японський отратеґ ген.Курскі, що відві¬ 
дав Болгарію у 19 00-х роках; ''Болгари - це японці оеред балкансьхих на¬ 
родів”. 

Зеніт болгарської сили був за царя Симеона /893-977/,що сягнув аж 
до Адріатику^ підбив сербів і стремів до корони Царгороду. Ереслав, 
його столиця., була знана з багацтва і будівель.Ріка Морава,як і доліш¬ 
ній Дунай буди головними артеріями тодішньої болгарської торговлі. 

Болгарські меси, ровкиддні по Македонії /500 тис./,Еґославії /бОО 
тис./, Греції /80 тис./, Румунії /Добруджі-185 тис./, Бесарабії /16.5 
тис./.Болгари знані скрізь, як добрі працівники.По цілій південній Ук¬ 
раїні перед 1914 р.були ровоипані їх городничі артілі. 

Ґеополіт^к зве Болгарію "козлом отпущенія" / 8 ТІ її (І в П Ь 0 Сі к/. 
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по важких роках 1913 і пс ІІІ8-1919. По тих роках ограбовано П терито¬ 
рії й населення. 

«р; ь 

Тому має вона незалагоджені справи із сусідами і глуху нехі^Ь до 

держав Заходу і до Росії. 20-25% болгар живе в сусідніх держава*»- це 

„ • * * 

біль болгарів. 

Найголовнішим її питанням є обрахунки а сербами і справа Македонії. 
Македонія лежить в осередку Балханських гір. Історих окреслює її як 
"справжнє осине гніздо"; в образі Македонії, що історично була 
сербською, ще завдяки її старій культурі і релігії грехи вважали св#єю, 
тоді, як її новітня культура і етнічно походження більщоети доводячіа 
є чисто болгарська". 5же від 14-15 ст.прийняла вона в себе більш,як яка 
інша балканська країна велике число турецьких іммігрантів.Там живе та¬ 
кож трохи греків і румунів /куцо-валахів’/.Отже болгари мають без спірні 
права,бо спираються на етнографічній засаді. 

З Сербією лучить болгар церковний обряд.Сербські єписхопи/.хоч з по¬ 
гляду Паргородського патріарха болгаре і схизматики/, узнали самостійну 
болгарську церкву і кілька років тому була навіть спільна служба Божа в 
соборі, в Софії.Не бр*к було зі сторони ююославянського уряду проб до 
обєднання в одну велику державу.Та все-це розбивалося об македонське 
питання й недовірря болгар. 

Найбільшу нехіть мають болгари до Румунії й Греції.Питання Д е * - 
р у д ж і і питання виходу до Еґейоьхого узберіжжа 
це справи,що на менш від Македонії важні для болгар. 

Румунія, як кажуть болгари, непросту викрала *ез жадного усправед- 
ливлення південну і середню Доброджу із цвітучими містами,як Туртукай, 
Добрич,Нальчик 1 Каверна. 

Греція викликав ще більшу нехіть іолгар тим,що не дає доступу до 
Еґвйс^кег# моря /Д в д в аґ а ч/ , хоч і постійно пропонує болгарам бу¬ 
дову там вільного порту.. Цю препозицію болгари так само постійно відки- 
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даютьівони ке тратять надії ка здобуття к^.тільки території Дедеа**ачу, 
але а Сальоніх /Тессальаніх/, цього Еґейського Бердичева.. 

Ще немале супротивенств є міх Болгарією й сучасною Туреччиною.Крива 
$і різанини болгар можна буде б і е зіставити на карб османських часів. 
З новою Туреччиною лучать її ехеномічні інтереси,але ділить гін до опа- 
вуіання проток,ще сильнішій у болгар, як у греків. 

З В Я з к и України з Болгарією були дуже тісні.й оживлені 
Досить згадати торговельні зносини за Стачокиєвських часів.Серед запо- 
рсжців багато було в воєннім вишколі болгар і сербів,немало їх було і з 
українськім духовенстві. 

Б новітніх часах Українцям припадає особливо важна р.оля в болгар- 

ськім відродженню.Особливо дружні відносини настали по Берестейськім 

: * . * 

деговорі. 

В Болгарії є досить багато розсіяних українських давніх 

о о е л ь, напр.біля Іарни, біля Плввеня, біля Руцука в Дсбруджі і т.д. 

Вони варті уваги хоч би тему,що пізнаючи їх зболгаризовану. психіку, мок- 
. 0 * 

на ближче підійти до і так уже близької українцям психіки болгар. 

* ' 6 

.... . ^ и у 

25. РУМУНІЯ 41 УГОРЩИНА.. 

Про юґоолавян і руі^нів,каке дослідник,ще ”ці останні завдячують 
своє^існування або принаймні сьогоднішню чисельну релихість., їх держав 
упадкові німців і мадяр у світовій війні”, /у 4щ Н а П 1: 0 8 /. 

Що до ріжнородности свого складу, важко порівняти Румунію навіть з 
Югославією.Складається вона з шоста £раїн,що кожна має історичне й ан- 
тропоґееґрафічне обличча:Бесарабії,Буковини,Молдави та Волощини /Зала» 
хії/,Семигороду /Траноильванії/ й Добруджі.З тих країн лишень до одної» 
Залахії - сусіди сучасної Румуні^ не мають претензії.Здаоне тільки Ва» 
лахія «динара цих територій має чисто«румунську /стародакійоьку/.держав 
ну традицію. 
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Самі румуни /волохи/ навряд чи складають і половину населення цізї 
держави./За румуне ь к о ю статистикою їх е 59$/.Вони е яхраз 
найбільш невільнича етнічна ґрупа, найбільш гноблена османамк,замешкала 
переважно в гірських і підгірських районе,що становить коло 40$ сучасної 
Румунії. 

Волохи /румуни/ головним чином заняті працею в промислі й кспельнзх 
нафти,де їх тримають у нужденних умі» вик ах. Головним змістом румунської 
державности в їхня правляча бюрократія, що веде свою традицію від ві¬ 
зантійської й османської паразитарної урядовщики.Вершок зи овання осві¬ 
ченого румуна - це перебування в Парику 

Лишень конституційний король Румунії Карло І зніс невільництво /ви¬ 
разно - невільництво,а не пакщику/ в 1865 р. Панщину на Волощині неза¬ 
конну, але фактичну оглядати можна було аж до. часів війни 195 7 р. 
/Войцєх Васютинський.. 1939/. 

Румунські маси звикли до темноти і коли в останніх двох десятиліт¬ 
тях в бюрократії повстали тенденції до ширеная освіти в масах,- вони 
зустріли супротив."Хіба нема ніде того в Бвропі,щоб так поважно і на 
таку широку окалю хтось хотів виховувати і немає також більшої нехоті 
мас у відношенню до всіх проб навчання", нотує в 1930 р. ТгапЗЗуІТСаПІСйЗ 
Державна моральність стоїть у Румунії хіба най¬ 
нижче з усіх Чорноморських країн. "Державна моральність,скажім,у такій 
національній піртії - дуже низька,»це - мораль турецького пашалика. 
♦чищення урядовців *» це робота Геркулеса.Досі румунська держава це 
" НаЬгші^вкгІ’Орв ” /ясла з кормом/ для кожної панівної партії. 

/ Тгапззу Злуапі сиз/. 


/ 
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Питання Семигороду /Трансидьванія/навіть створило термін 
у європейській політиці - трансидьванізм - стремління зробити з Румунії 
"Швейцарію Сходу". Історичиий рух і розвиток уформував румунську націо¬ 
нальну територію цілком своєрідно.Політично-ґеоюрафічний черен румунсь¬ 
кого народу - оемигородська верховина, заключає в собі майне в центрі 
румунської національної території, поверх 10.000 кв.клм.,велику землю 
мадярських секелів і німецьких кольоністів /саксів/.І позатим ціла дав¬ 
ніше Австро-Угорщині підвладна частина румунської території густо попе¬ 
ретинана чужими •тної’!$фічнимці островами й півостровами"./Ст. Руд¬ 
ня ц ь к и й/. 

Українці мають у Семигороді <такеж свої "етноґраСічні острови й пів- 
острови". Ще в 1446 р.папсько булля згадує, що на пої’раниччі Угорщини й 

’ • • ‘ -і 

Семигороду живе "руський народ досить людний і числом великий".? про¬ 
мисловій частині Семигороду так само в багато українських лервнів.Семи- 
городські документи 13 ст.згадують,наприклад,гору - Русь і Руський Торг. 
Ніжніше українських топографічних назв стрічаємо- ще більше.Серед них 
звертають на себе увагу слова,що торкаються промислу,такі як:баня,вік-. 
но,солянка.Ць вказувало б, що українці брали участь у рудокопстві і со- 
лярстві" ,/к у б і й о в и ч/. 

Добруджа-це вихід головного румунського скуплення в Вала- 
х5ї й Семигороді до моря.Добруджа тільки в малій частині румунська.Так 
дуже багато болгар, не бракує й турків,а головно коло гирла Лунаю є чи¬ 
сленні українські оселі,а також оселі сектярів-липованів. 

Найцікавіші для українців три землі сучасної Румунії: В у к о в и- 
на, Молдава й Бесарабія, становлять одну стратеґічну 
одиницю. 

Буковина., один із найстарших українських державних , ентрів 
/су ч а в а/, повна прастарих будівель, стратегічно панує над Бесара¬ 
бією, а тим оамим 1 Молдавою. Уто має Буковину,той завжди шахує ці дві 
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землі. 

Течва Сер*ту відділяє Буковину від М о л д а в и.Молдаване більш 

свободолюбиві, як румуни /Волохи/. Бони є дитиною староукраїнської 

культури на Півдні,як на Півночі нею є білорусини.До 18 от.включно їх 

адміністративною й дипльоматичною мовою /як і на Литві в 14-1С ст./була 

х/ 

староукраїнська мова. Іван Підкова та обеднання української і молдав¬ 
ської династії за Богдана Хмельницького /Тиміш і Роксанда/ зоставили 
свою гарну традицію. Лишень насильством перешкодили в 1917-18 р.р*. во¬ 
лоські /румунські/ керманичі приєднатися'Молдавії з її м сфатул-церіем м 
до відредженої України. Староруську державну культуру Молдави узнають і 
румунські вчені. / ] о Г ^ а /> і чужинецькі /І/ Негіоіеі*/. 

Расово знаходимо також підтвердження цього ж у £0$ нордихів у Молдазі, 
що звязує їх із готським лервнем України. /Ьз^26ІІйу/‘ 

”3 боху українського простору видається 2 а с а р а 4, і '-ж кліщами, 
що обіймають Молдаву". / Н И її £ в / • 3 Басарабії провадять стра 

теґічні підступи на північний захід на Галичину .Тому зрозуміло,що від 

тодішнього 

самого ового початку /і9»І*^’кол.Польща перейняла на себе гарантію-баоа- 
рабсько-совітеького кордону. 

Бесарабія має за обліченням румун - 86% молдаьан.а за совітським об¬ 
ліком - 48%. З півночі від Галичини й Буковини, а також з півдня від мо 
ря обіймають Українці молдавські поселення,що є в середині Басарабії. 
Північне ядро Українців походить з часів Галицько-Болиноької 
держави: українці прийшли сюди найпізніп у 14 от.,отже одночасною може 
й перед молдаванами. / (}, В 1 П ^ Є /.Надморське українське скуп¬ 
лення, що його пасмо тягнеться аж до Добрудкі, це пізніше висалювання; 
багате там з поселенців я велитенського кольенізаційного руху в пол.1? 
от. Існують у Бесарабії також великі оселі расколькиків сєктярів з Мо- 

х/найбілья знаним дослідником цих молдавських грамот є проф» І.ОгІзнко. 
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сковії /коло 350 тис/,а також жидівські оселі /коло 300 тис./.Ці дві 
групи оселилися огляди© дуие недавно. 

Румунія -держава не скристалізована.Це приклад Чорноморської держави, 
що не перейшла ще вогневої проби національного горіння.Румуни /волохи/, 
як і за часів османських, е в руках людей,що люблять тільки уживати жит¬ 
тя і залагоджувати справи за візантійсько-османськок традицією.Руадгкія 
не обернулася ебличчам до Чорного м е- 
ря і «іколи не оглядається на свої сили. Не має вона героїчної тради¬ 
ції, як Сербія, ані пережила геєнни й національного перелому, як Туреч¬ 
чина,Болгарія й Україна. 

Зовсім сучасна країна, це -Угорщина. 

Визначний німецький геополітик 3 у п а н,описуючи тип псев- 
донаціон.альної держави,на першім місці, як приклад, ставить 
Угорщину. Для нього мадяре це тільки невелике ПЛЄМЯ,ЩО ЄСІЛОСЯ 
в дуже нещасливо положеному місці /в запіллі Карпатських гір/ і звідти 
тиснуть на словянські і румунські племена. "Завзято,часто аж занадто 
працюють мадяри,прищіллюючи свою мову оточенню,що ім особливо легко 
вдається з жидами,а навіть залегко і з німцями.Може тому це роблять,що 
іхній приріст населення - дуже малий,особливо в поріжнанню з румунами. 
Натурально,намагаються вони здобути як найбільше довкола себе,і тому 
розпалився девкола них такий спір національностей". 7 "Напрямиі загаль¬ 
ної політичної ґеомрафії",І922/. 

Мадяре осіли над Дунаєм в 900-х роках.Перша їхня династія - Арпа- 
довичів /995-ЮЗі/ була цілком під впливом словянської культури. 

"їх королі говорили на дворі українською мовок і окружалися словян- 
ськими вельможами. Мадяри прибули як примітивна орда скотарів 696 р.,- 
переняли всі назви всілої культури з життя родини від русинів ДО СВОЄЇ 
примітивної мови.Де' за Белі III /1173-1194/ сиділи мадяри в шатрах між 
Дунаєм і Тисою.їх корвлі хиталися між Римом і Візантією,підтримували 


східній обряд під впливом їуси, доказом чого е королівська кирея Степа¬ 
на І, вишита в Всепримському манастирі.,староруськими написами" ./2.11 а- 
човс ький/. Певна "одноразова Геніальність" мадяр є в створенню 
поняття "Корони св.Суефана", дужо удатного міту. * 

Від тисячоліття евоеї держави мадяри не дали світові і світовій 
культурі нічого.Знищення ними фізично й духово довершеного,не дасться 
окреслити й гекатомбами .Поз а Дттилею, символом найбільшого руїнника, ідо 
коли нобудь був в Европі, не мають жадної визначної європейської по-' 
статі. 

Рейд українця графа Паскевича в 1849 р. і смирення мадяр викликало 
загальну радість і з німецького, і а словянськога боку. 

Програш мадярів по 1918 р., зубожіння й повільне вимирання змуси¬ 
ло їхніх політиків застановитися над будучиною Угорщини.Граф С т е - 
фан Бетлен / —/> найбільший угорський політик і 

синтетик у політиці, в своїй передмові до збірки промов,виданій у 
1934 р., пише:"Певним е, що коли не забезпечимо свого національного 
існування,хвилі північно і лівденно-славяноького,- та румунського моря 
зіллютьоя над нашими головами". 

Яе виразніше пише граф Ботлек в" Оиггепї НізЬоЯУ 
/май,1934,/обговррюючи небезпеку для Угорщини з боку лівденно-словянсь- 
кого зеленого або совітського червоного Інтернаціоналу. Угорщина,як і 
"воі малі народи Середньої Европи буде вкінці проковтнена або словян- 
ськими вовкулаками, або німецьким напором на схід, або навіть обядвома 
разом". 

Бетлен добре відчув небезпеку для Угорщини як з боку чорноморської, 
агрикультурної експанаії, так і з боку німецького систематичного осад- 
ництва.Чорноморська вкопанаія грозить розпорошенням. Угорщини,по відма- 
дяренню міліонів словаків,хорватів і українців.Німці знищили б передо- 
воім февдалістичну, анахроністичну економічну організацію цього краю. 
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Одиноким натуральним союзником Угорщини в Італія."Угорщина це - 
передпокій Італії"- каже ґоополітик ОоГЙОП . Одинокою вило» їх 
держави е традиції найбільш зашкарубілі * з навів гуннвьхого й османсько¬ 
го деспотизму.їольшевизм Белі Куна /1919 р./ще більш амуаиа їх чипляти- 
ся тих традицій. їхні реформи - комічні в своїй бевсилооти /напр.авто¬ 
номія "Руської Країни" з 2Б.XII.1918 р. або аґрарна реформа а 1916 р,/ 

В Дунайській брамі вени займають /по Болгарії/ друге х л ю ч а - 
в е місце.Однак того місцю /їїакнонська рівнина/ вони вже не втрима¬ 
ють для себе перед наступом із пііденного сходу, вгл.північного заходу. 
Ця країна наїздників февдалів мала можливости розвею тільки тоді, 

ч 

коли її сусіди, відіічні вороги, німці та словяне, були резбиті на не¬ 
великі держави.Тепер оісталась уграм роля все більш підрядна. 

ЧАСТІША ТРЕТЯ. 


26 . ЧОРНОМОРСЬКІ ЗЕМЛІ ЯК КОЛЬОНШЬКК? ПРОСТІР. 

Ми оглянули багато Чорноморських земель і народів.Оглянули їх б&- 
гацтва духа і землі в найбільшою любовк, із цієї любеви,як її найвищий 
вияв, повстав відчуття власнооти. 

Дивимось на всі Чорноморські країни, як на спільну власність, цю 
власність, це майне протиставляємо всім чужинцям,звідки 0 вони не при 
ходили.Чорноморські країни належать тільки до себе. Це 
в окремий простір.Творить його спільноту лучба Я характер люднеоти, 
спільний круг торговлі і память про великі держави,що намагалися об- 
еднати землі цього простору.Творитиме його цей спільна во¬ 
ля. 

Тимчасом в очах чужинців, що оточують цей простір,він е тільки 
кольоніяльним простором. Для Західньої Евроии це 
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"Европа нумер 2”, або й докладніше "Европа яум*р 3".Для Москви й Петер¬ 
бургу це те* "Росія нумер 2", або "Росія нумер 3", якась "Малоросія", 

* 4 

якийсь "Придунайський край", що надається тільки до рабівничеї госпо¬ 
дарки. 

З ланцюгу Чорноморських країн, що правда, є звана політично порож¬ 
ні, але для чужинців довкола всі Чорноморські країни 
політично пасивні. Ці краї, як 0и самим Провидін¬ 
ням призначені "на прокорм" Петербургу, Риму чи Льондону. Ка тій са¬ 
мій підставі викидувано ВІ919 - турків з Царгороду, а в 1939 * греків 
з Родосу. 

Ця підстава одна - Чорноморський простір є для чужинців кольоні- 
яльним простором. 

Чому? 

* * 

І—о .Він е політично нозорганізова- 

Я 

ний і 

А 

2-о. Економічно відсталий. 

• Ь $ 

Спробуймо зясувати це докладніше. 

* V 

Політична організація малих 20-ти, 30-тиміліонових держав тепер не 
вистарчає.Прийшов час великих державних господарств,розпочалася бороть¬ 
ба цілих світів,а навіть "осей" цих світів.Що до Сагацтва і числа наое- 

«; * 

льння - Чорноморський простір міг би бути підставою такого великого 

•1 л 

державного господарства. 

Але чи воно могло б провадити б о р о т ь б у? Чи моглі б бути по¬ 
літично змобілізоване? 

Кьли приймемо, що "війна є природний стан держав",-то яка є сучас- 
на війка? Як висловлюється найбільш* напруження цих держав у війні? 

Змістом сучасних армій з сила їх вогня.Не проминаємо значіння мо¬ 
ральних вартостей і традицій.Однак сучасний козак Немира,коли б вийшов, 
як колись, насупротив військового відділу з вигуком "не мир",мав «Я про 


— 76 


тягом 10 ти хвилин такий столовий лочаеїунох від нормального батальона 
/2 сотні/* від кожного штихового кріса по ЗО хлгр.,від.важхого - по 66 
хлг•, Від легкої мортири /60/ 130 КЛГ.,ВІД важкої /80/ 800 клг.,а разом 
понад 3 тонни криці. 

Цей простий приклад показує, що сучасний боєць не висловлює лишень 
себе і свою відвагу,» кориотае з напруженії підготовчої праці в промис¬ 
лі і економіці свого храю.Бо й звідки ж бере він засобів до сили боово- 
го огня? 

"У війні оборонній на одного вояка потреба 10-ти фабричних робітни¬ 
ків, у пробоевій - 13 робітників./ д.їі а 1 а Г ІЬ@/* Д® правило сучас¬ 
ної війни.Позаду кожної модерної армії видаться велитенські сильвети 
фабрик. Коли говориться про готовість яхогось краю до війки,то ставить¬ 
ся перед очі кількасот тон сталі,що ві* продукує.Для порівняння воєнної 
спроможности держав Европи визначається покажчик їх про¬ 
мислового розвитку. 

•тже, коли назовні сила держави міриться силою її армії,то сила во¬ 
єнна ‘обумовлена передовсім спроможностями продукції,особливо промислу. 
Вирішує не тільки характер у боротьбі армій,але й ціла економічна струк¬ 
тура держави.Знаємо боєзу вартість народів Чорного моря,що стоїть висо¬ 
ко .Звернімося до їх економічної структури,до їх продукції. 

Продукція буде обумовлювати їх більшу чи меншу вартість до будови 
сучасної держави. 

З трьох головніших галузей продукції найбільш характеристичними 
для країн Чорного моря є хліборобство. 

Коли звернемось до уділу хліборобства в 
Цілости продукції Чорноморських країн,те побачимо,шо 
там він /поза винятками/ вагається між 81-84$ /Румунія,Болгарія,Туреч¬ 
чина/. Це значить, що країни ці не належать до країн на високім ступню 
капіталістичного розвою,ба,- навіть процес вхлинання сільської людноети 


до капіталістичне X вкон&взії не посунувся далеко. 

Цікаве, чи принаймні і нлт е н о и ф і к а * і я 'п.ідуїдонашіл/ 
сільського господарства над Чорним мором стоїть високої* Тоді б ^еда були 
найліпшим фундаментом продукції Чорноморських країн, 

Але так не е. Пояснім це. 

Інтенсифікація сільського господарства можлива тільки при одночас¬ 
нім орґанічнім розвою промислу в краю. Орґпнічні,тобто влас¬ 
ні хапітали підвищують ьидатніст* сільського господарства Аяґлії чи Ні- 

V 

меччини. 

Гимчасом Чорноморські краї здані на привіз чужих капіталів. 

Коли чужинецький капітал у гірництві чи іншій ділянці збирає зиски, 
він вивозить їх і.капіталізує в с $ б в /у краю ж,кот 
рийрий визискує, збагачує лишень ч неве«ичхий відсоток людности/, як вищу 
адміністрацію певний відсоток мійського населення, взагалі тих,щодосе- 
редничать між ним і натуральними багацтвами краю . Зрештою і цей відсоток 
деморалізується в значнім ступню, бо співділаз з чужинцями і є властиве 
відірваний від рідного ґрунту,а навіть гальмує розвій і нищить край. 

Маємо приклад у передвоєнній Росії, у сучасній Гумукії і т.п. Ви¬ 
творюється нагорі тонка верства продажної бюрократії й буржуазії на до¬ 
сить високому економічному різні,а більшість краю зістаєтьоя на низько¬ 
му ріьні примітивного хлібвробства . 

В ціх умовинах піднесення рівня цілої продукції краю - річ неможлива. 
Хліборобство має певний "нормальний" для даного тереку тип продуктквности. 
Щоб зінтенсифікувати Його, треба великих вкладів капіталу .П’яді тільки 
можна там спричинити більше напруження робочих сил озброєних у краще 
приладдя. 

Отже, до інтенсифікації зліборебства мусить бути свій вла¬ 
сний промисел у краю, капітал звяааний органічно з хліборобством.Це 
зрозумів Кемаль Ататюрк, коли відкидав занадто широку співпрацю Туреччи- 
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ни з чужим капіталом і який будь монополь чужинецького капіталу 8 пози¬ 
чанню. 

Отже, незалежність від поза-чорноморськ#г« хапітвлу це - підстава 
великого державного господарства над Чорним морем. 

Тому, відповідаючи на питання: чому існує політична незорґанізова- 
ність Чорноморського простору? чому інші зорганізовані політично світі: 
трактують Черне море, як хольоніялькі землі? - відповідь може бути тіль¬ 
ки одна: тому, що Чорноморські хр.чї не мають розвиненого промислу,опер¬ 
того на власнім Чорноморськім капіталі. 

Які ж дороги до здобуття того капіталу? 

27. ЧОРНОМОРСЬКІ ФІРУЛ ПРІДУКЦІЇ. 

Дорогу до Чорноморських форм продукції вказує передовсім націоналі¬ 
стичний рух у цім просторі. Націоналізм, як шукання індивідуальности на¬ 
роду не може спинитися на підкреслюванню тільки зовнішніх прикмет наро- 

л '<$ ' 4 

ду і змаганню до політичної незалежности. ІІукання індивідуальности наро¬ 
ду послідовно запроваджує до утвердження власних форм суспільного життя 

і праці.Бачимо це на прикладі одного з найбільших послідовних Чорномор- 

" * 

ських націоналізмів. Це - націоналізм Туреччини,що допровадив її аж до 
утвердження власних расових первнів. 

Правда, що ще й тепер зіаталось багато людей в Україні,Болгарії чи 
Румунії, які думають по старій памяти.що англійський парламент, або 
французька банкова організація є добрі і для їх країн.Та час приходить 

* 4 

коли для успішної боротьби проти чужинців /а націоналізм підкреслює не¬ 
минучість цеї боротьби/- треба мати свідоме напруження всіх сил народу. 

Б першу чергу потрібні до боротьби сили моральні й економічні. 

В яких же формах є економічні сили найбільш доцільні? найбільш про¬ 
дуктивні? Тільки в формах найбільш зближених до характеру даного народу. 
В формах, що дають як найбільше можливостей висловлення енергії продук- 
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ції народу. 

Чорноморські народи мають подібну традиційну форму організації праці 
Де - трудові артілі. 

Назви того *ипу орґані'зацій є ріжні, залежно від того,чи вони знахо- 

: * 

дяться на Кавказі,чи в Сербії,чи в Україні,чи в інших країнах."Друже- 

' і о * * 

ство, сябрівщина,ватага,дом,братство,складня,скулитина,задруга"- це все 
окреслення одної й тої ж самої* організаційної засади в хліборобській і 
промисловій продукції. 

Ці форми еволюціонують. Найстаріша з них це чи не сербська "задруга" 

З а р у г а в її чистій постаті це - велика родина.Склад її від 

є 

трьох-чотирьох поколінь ревом аж до невеликої ґрупи з 15-20 душ. На чолі 
задругЬ стоїть д о м а ч и н, вибіраний із старших або молодших членів 
артілі. Він кермує виключно спільною господарською працею. Особисті і 
родинні справи но належать до ньопо. 

На чолі жіночої половини артілі стоїть домачиця, жінка до- 
мачина або інша старша жінка, або молода дівчина.Вибирають Її жінки.Не- 
раз домачиця стояла й на чолі цілої артілі.Це дужо її ріжнить 
від номадських асоціятивних одиниць /москвини/. 

Вищою владою артілі є збори всіх дорослих членів.Перед ними склада¬ 
ють звіт домачин і домачиця,а також відбувається суд.Власність там бу¬ 
ла і артільна, і приватна т.зв."свойщина ,особина,покупщина".Повставала 
вона з торгових занять /чаоами воєнної здобичі/ окремих членів артілі. 
Однак морально ці "власники були залежні від суду артілі. 

Такого типу артілі зустрічаються,крім Балканських народів, і на 
Кавказі, і в Донців /мисливські і рибальські артілі/,. Тимчасом, коли в 
задрузі /до в І9-;0 от.почала яаникати/ еволюція не пішла далеко і до 
останньої доби не спиралася вона на родовій підставі,то в Україні, у&е в 
Великокнязівських часах підставою артілі перестав бути 
рід і родина# 
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Більш характеристичне* для українських артілей була т в р и т о- 
ріяльна округа. Пріф.Ф «дір Деонтввич уба- 
ч*а тамий тип артілі вже у згаданій у "Руській Правді" верви. Бере, 
тарвтаріяльна округа, єднала людей спільною перукою в господарські 
продукції, а також мала певні юридично-поліційні функції. Але вже в 
верви знаходимо Тільки Сліди родової підстави.Бже в господарськім жит¬ 
тю І Києва, і його домїній /Новгород, Исков/ьиступає велике зріжничко- 
вання артілей. 

Найбільшого розвою зажили господарські артілі в Україні за часів 
небезпечного і великого роздріблення раси по упадку Києва.Був це .^ай- 
довериенійвий вияв життєздатности раси. Тоді Запорожська Січ в свойому 
кількасотлітнвому існуванню витворила симбіозу воєнної школи і проми¬ 
слово-торговельного підприємства; інші артілі то лишень зріжккчкован- 
ня засад Січи. Артілями безпосередньо того самого типу, що й Запорожжа, 

треба узнати - союзи й артілі гуртівників, мандрівного купецтва 
/чумацькі валки і ватаги/, артілі запорожських ловців /лисичники/,ар¬ 
тілі Дніпровських лоцманів, артілі морців /байдачників/,артілі крама¬ 
рів і т.д. 

Січ, як знаємо, була також школою і для балхянських країв,що та 
мала звідти значне число братчиків.Це теж завдячуємо спільноті збірної 
психіки. 

Б 19 ст. проф.ф едір Щербина описав на українських 
просторах від Кавказу по Дунай кільканадцять важніших артільних форм: 
у промислі /тютюновім, солеварнім/, у хліборобстві, в годівлі худоби, 
у суходоловому і водному транспорті, у постійнім війську /баталіонні 
артілі кубанців/, також поштових артілей Цідкавказзя,а навіть подібні 
асоціативні групи серед жебраків, злодіїв і для організації розваг 
/досвітки/.Цікавий також звязок між артільництвом і козацтвом у новіт¬ 
ніх часах. Бже в кінці 19 ст. Кубанське козацтво власними засобами бу- 
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дує 400 клм.залізниці,на артільних /властиво вже кооперативних/ заса¬ 
дах. 

По артілях прийшли кооперативи. 

Теперішній розвій кооперації в Україні це тільхи нові *орми дав¬ 
ньої солідаристичної засади. Бід Григорія Галагана 
/1819/, піонера української кредитової кооперації, Миколи 3 і • 

бера /1841/, піонера споживчої кооперації, Миколи Левит- 

■ '■ - . . • * * 

с ь к о г о /1859/, батька нових хліборобських артілей, розвинулася во- 

х/ 

на більше ніж в котрім великім європейськім краю. Розвивається й дуже 
важна галузь кооперації, що найбільше інтенсифікує хліборобство -збут 
продукції годівлі худоби. 

Про вартість української кооперації в найновіших часах говорять 
і чужинці, і українці з повним узнанням і довіррям. 

Чарльз Блокі /СЬ-ЗГ^еб З }, .3 к Є '/-колишній відекон- 
суль Британії в Харкові в своїй праці " ’.ід.рбО-Л?ІІІ8С'л Од?.И*?ЄГ СІ* 
Соггіегя Тоит^І стверджує, що в новій державности й торговлі бри¬ 
танський капітал повинен відіграти значну ролю і що торгувати з Украї¬ 
ною можна лишень через українські кооперативи."Значіння кооператив є 


велике, вони улекшили б як вивозову, так і привозову торговлю.Торговлю 

ч 

з розмахом і на загал певну торговлю можна перепроваджувати з ріжних 
ділянках. Число членів кооператив значно збільшилось підчас /українсь¬ 
кої/ революції 1 .'... 

І с а є в и ч у своїй доповіді на мівнародньему з їзді в Парик^ з 
1919 р.подає такі дані про зріст кредитових кооператив "Українбанку•' 
/біляно на 1.1.1918 - 48.345 тис.карб., на 1.УІІ - 2,5.641 тис.карб.і на 
1*7.1 - 46.680 тис. карб./.Кількість споживчих кооператив у Великій Ук¬ 


раїні в роД 1918 облічує на понад 10 тис .кооператив іа 11 міліонами 

членів."Можна судити,- пияе він,-про поширення кооператив в Україні 
х7ка"галицькїм”грунтГтреба”з?адати таких піонерів укр.кооперації,як 

Василь Н а г і*.р я и й, Кость П а я ь к і в о ь к я й і Остап Н я 


канківський. 



по українській революції, порівнюючи число кооперативних союзів /що в 
1915 р.були для цілої Росії II, з того 7 - для України/ з числами при 
кінці 1916 р., коли > Україні Існувало 250 союзів, обеднуючи в собі 15 
тис.кооператив рійного роду. Не помилимось, коли візьмемо 15 міліонів 
Українців, обєднаких в кооперативах. 

Це майже цілий актив населення 

українських земель. 

Треба сподіватися,що органічні, не нахилені народам Чорноморя фор¬ 
ми економічнрД організації, докладніше приготовані до сучасности, зор¬ 
ганізують поза продукцією сел і продукцію міст. Капіталіза¬ 
ція кооперативного типу, згл.типу п о і - 
ме. нних акційних спілок мають найбільше успішну 
майбутність над Чорний морем. Вони вхе розвиваються в Туреччині і не 
брак там, як і в Болгарії, добрих початків. 

Можливо, що в Бвропі обіч західноєвропейського індивідуалістично¬ 
го капіталізму, обіч большовицькиго капіталізму касарняно-поліційного 
типу і повстане над Чорним морем своєрідний тип солідаристи- 
чного капіталізму. 

28. НАТИСК НА ЧОРНЕ МОРЕ. 

Відчуття вартости солідарному над Чорним морем збільшується від 
виразного натиску ззовні на всі Чорноморські країни.Там шукають кольо- 
нію. * 

Бо інші кольонії вже поділені: війна за них дуже тяжка... Може 
взятися до Чорноморських країн,- ві/ни слабіші, та й ефективна вартість 
мешканців Чорноморських країн є більша, ніж мешканців кольоній.За ста¬ 
тистикою на пересічного мешканця, скажім, балкаиських країн припадає 
2 1/2 * 3 разів більше випродукованих матеріальних багацтв, як на меш- 
Х.КЦЯ індії. /Ьгаіак/. 
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Натиск той іде з трьох боків: з півночі,з заходу і з півдня.Пізна¬ 
ти його передовсім з тривалих ґеополітичних посувіа - поліпшення лучби 
в напрямі до Чорного моря. Висловлюється той наступ і в політичних по¬ 
діях. 

На півночі фінно-уральський світ Москви ще наслі¬ 
дує царську політику. Туди на північ водними шляхами Каспія й Волги 
пливуть нафта Азербайдхану і збіяжа Кубані. Туди на північ їде заліз¬ 
ницями залізо Тавриди, іугілля і залізо Донеччини, харч Січеславщини. 
їх хотіла б звязати Москва з собою будовою залізниць /як Сталінґрад- 
Донеччина/ і проектами каналів: Волг^-Дон, Ока-Дон, а також Дніпро- 

Москва /властиво Десна-Ока/. 

Наступ заходу- це ґеополітичний наступ надбалтійоь- 
ких держав. Не минуло й двох місяців від прилучення Австрії до Німеч¬ 
чини, як вийшло розпорядження Берліна з головною тезою "Дунай має бути 
розбудований, яко великодержавний водний шлях". Закон з 11 травня 1938 
р.про будову каналу Райн-Майн-Дунай передбачує закін¬ 
чення каналу в 1945 р. Канал цей значно обнизить кошти перевозу.Пере¬ 
віз збіжна а Букьрешту до Берліна коштуватиме, 60$ дешевше,пнревіз наф¬ 
ти а Пльоошті до Берліна - 70$ дешевше. 

Як бачимо, німці вивчили максіму - "тривало, опанувати можна тіль¬ 
ки зблизивши до себе простори лучбсю". Пригадаймо, що в 1938 р.і канал 
у гирлі Дунаю /Констанца-Черна Вода/ почали розбудовувати танок 
німці. 

Обіч німців цікавою була проба західньсї державности над Вислою. 
Колишній польський міністр проф* Матакевич вже віД 1930 р. 
хотів був розпочати обеднання Бисляного і Дністрового сточища каналом. 

Врешті наступ на Чорне море .з півдня від Середземя особ¬ 
ливо вияскравився по 1918 р... Тоді позбавлено Болгарію виходу до 

Еґейського моря,знищено бльокадею Туреччину, Болгарію Й Україну«пробу¬ 
вано підбиття Кавказу з Азербайджаном. Коли тепер британсько-французь- 
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кий наступ ослаб і устійнивоя,то експанзія Італії по захопленні нею 
Альбанії починає зростати і загрожувати все більше південно-західнім 
Чорноморським країнам. Туреччина вбачає а Італії свого смертельного 
ворога. 


19. свідомість однести. 

Чи не було давніше такого ж самого наступу на Чорноморські краї? 

Можливо, що й був, але не було такої свідомості! того 
наступу. Спочатку соціалізм, а тепер націоналізм і расизм помогли в 
цьому. 

Невдачі свої переживають Чорноморські народи інакше, як досі,-по 
них вони стають більш певні себе і своєї вартости. 

Це дуже важно, що турки, наприклад, пережили наступ на них 
власних підданих /вірмен,айсорів,арабів/, озброєних англійською і 
французькою зброєю. Це добре, що турки,призначені на голодну смерть і 
вигін, обернулися проти всіх чужинців, а лицем до себе самих,своєї при 
родної території і природного опертя - Чорного моря.Націоналізм спалив 
у них усі нереальні претензії, як паніслямізм, пантуран.ізм,неовізан- 
тійство. Опертя на свої сили, це тільки їм зісталося. 

Це дуже добре, що Українці мають у своїй памяти стіль¬ 
ки проб поневолення й ограбовання ї’ньої землі. В яких чужих мовах в 
останніх часах ще не лунало на українських землях гасло - 
"геть з Україною", і хто не вивозив ще здобичі з цього краю? 

Коли в квітні 1919 р.армія українських селян повстанців скинула з 
Одесі до моря дивізії антанти - було ї там 17 східньо-західньоезро- 
пейсьхих націй. То був важний момент.В оберненню до себе і свого опер¬ 
тя на морі довершився великий внутрішній перелом як у Великій Україні, 
так і поза нею. 

Зміна в Туреччині, перелом в Україні,розвал Австро-Угорщини,на- 
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тиск з двох боків на дунайські краї,натиск в боку Москви 1 в півдня на 
Кавказ,натиск Італії на Балкани й Туреччину - це створює відповідну 
психічну атмосферу в Чорноморському сточищу. 

"Націоналізм, згл.ще глибше расизм, очистили як би етнічні інди- 
відуальности над Чорним морем, Відчуваючи овою індивідуальність, вони 
виразніше відчувають і кожне ущерблення то* індивідуальнооти.Політич¬ 
ний брутальний натиск ззовні й економічний визиск стає перед ними в 
своїй наготі. 

Чорноморські народи обуджені, їх обудив націоналізм і во- 

* 

ни гостро відчувають всі спроби ззовні їх визиску і пониження. 

Свідомість однооти випливає орґанічно із зві- 
домости спільного загроження, наступу, чи натиску ззовні.Взагалі,яке б 
то не було обеднання, воно може наступити тільки при натиску ззовні. 
Мав рацію А.М о р у а, колі*, в своїй сатирі-утопії говорив,що обсднак- 
ня всіх народів землі станеться тільки тоді,коли землю почне обстрілю¬ 
вати Марс чи інші плянети. 

Підставою відродження і споєння не одного народу була тотальна 
ненависть до нього з усіх боків.Українці добре відчувають практичне 
значіння цього твердження. 

Чорноморські народи обуджені і мають п а м я т ь. Правда,дер¬ 
жава османів опинила на 5-6 століть розвій Чорноморських народів і до¬ 
зволила іншим народам випередити їх у державнім і культурнім похзді'. 
Друга обіч османів насДідниця Візантії - Росія, від свого початку в 
1722 р.намагалася створити національний иент?, і, не створивші' нічого 
тривалого, у великій мірі ущербила розвій України і Кавказьких наро- 
дів. І османи, і Росія, і їх вахідня імітаторка Австро-Угорщина відій¬ 
шли, щоб дати місце національним індивідуальностям. 

"Пропащий час" минув. 

Стремління оновлених Чорноморських націй до відродження зустрічає 
важкі і. зепони. Але ці пе пони все вирази:! ч приводять до пересвід¬ 
чення, Ць будучність чорноь 'ЬКИХ народів є ІЛЬКИ в ними® Скореній 


опіль-.оті. 
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важкі перепони.Але ці перепони все виразніше приводять до пересвідчення 
то будучність чорноморських народів 6 тільки в ними ж створенії' 
спільноті. 

Але чи та спільнота має які вигляди на будуче, взагалі добрі 
перспективи? 

Чи зможуть Чорноморські краї оборонити свою спільноту в сучаснім 
стані річей в Европі? 

ЗО. ПОЛІТИЧНІ ПЕРСПЕКТИВИ. 

Ніхто не може окреслити того,що буде діятися в Европі.Однак певні 
тенденції в розвою окремих народів можемо вже тепер зауважити. 

Як же представляється в сучаснім 10-літтю Північ-Совіти,Балтій¬ 
ський захід і Середземя-Південь? Це як би три фронти в наступі проти 
Чорноморських країн. 

Спеціально цікаві для українців були б зміни, що діються в сере¬ 
дині московської етнічної маси. Москсвія /це ядро совітів/ з 5С-53 міл. 
населення на території 1*. давніх губерній, приготовляв найбільшу змі¬ 
ну. Зрештою, до змін в своїй історичній дорозі тягне її характер на¬ 
селення . 

Московія від початху державности,як її характеризують історики, 
була номадською. "Волоцюжство населення було прадавньою характеристич¬ 
ною прикметою сільського побуту північно-східньої Руси,почавши від до¬ 
би її кольонізації. /с.В.Р ождественськи й/.Так тривало 
дуже довго. І в той час, як Україна і ціла Европа вг.е в 8-12 ст.прова¬ 
дила осіле життя, "значна частина селянського населення стародавньої 
Московії аж до 17-18 от.постійно пересовується з місця на місце". 

/С. Пуакарьо в/. Пересолення,кольонізація краю,-каже московсь¬ 
кий історик - була основним фактом нашої історії і з ним у близчім 
чи дальшім звязку стояли всі інші факти". /В.О.К л в ч е в с ь кий/. 
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Віссю царської Росії була вісь північ-піадень: Петербург* 
Севастопіль. 

Ця прямовісна вісь зміняється за часів совітіа.Замісць неї все 
більше виразнішеє східньо-західня поаема вісь: Москва-Сибір. 

Проф.Д.М енделєєв, знаний у цілім світі з своїх хемічних 
праць, ще в р.1906 висловив думку,що центр російської, людноста посува¬ 
ється на північний схід і буде коло Омська. 

"Ще в 1918 р., коли Росія на деякий час завдяки Берестейському 
мирові втратила свою важкопромислову базу в Ухраїні,Ленін пророчив,що 
їх промисел перенесеться на схід." /їїаІ^ЬвГ Р а її і/. 

По двадцяти роках це до певної міри здійснилося.Правда,Україна 
ще зістаеться совітською важкою промисловою базою, але крім неї Совіти 
мають ще одну над Білим морем, а також шість нових азій¬ 
ських промислових центрів. І ці центри, як облічують совітські 
статистики, мають в собі 80.5% усіх совітських джерел промислової енер¬ 
гії. Коли за час від 1913 до 1939 - семикротно збільшилися запаси ву¬ 
гілля, то це збільшення майже виключно йде на теренах Азії. Отже там 
є велике поле до праці. 

Змінився розподіл обшарів від Москвою. "Давній поділ Росії на 
північний споживчий обшар і південний продуктивний /Україна/ тепер не 
існує.Так само не можна протиставляти чисто промисловим чисто хлібо¬ 
робські округи. Бо за важким промислом посунувся й харчовий промисел. 
Мясні фабрики стоять в Омську, Семипалатінську й Верхнєудінську, фаб¬ 
рики рибних консервів на Камчатці» цукроварні в Казахстані, Західнім 

Сибіру і т.д. ДїаііЬег р а Ь 1/. 

За совітською статистикою і населення тих областей зросло за ча¬ 
сів першої пятилітки з 12% на і4% в порівнанню а рештою совітів. 

В третій сучасній пятилітці вони розбудовують головне район Ан¬ 
гари й Єнісей а Сибіру, де має бу?и "найдешевша елєктричність у світі" 
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і безмірні запаси вугілля. 

Характеристичне й те. що совітський воєнний промисел розбудовано 
поза межами України, Білоруси й Кавказу, як би не рахуючи їх ціл¬ 
ком певно звязакими з Совітаии* 

На схід пересувається не тільки людність, але й цілі і зміст мос¬ 
ковської совітської політики* 

Не менші зміни можуть ще довершитися йна Заході в німець¬ 
кому світі.Обставини, що зродили сучасне обєднання германського світу, 
не вказали ще докладно,куди цей світ вирушить.Традиція ґотів є в кропи 
сучасних німців, дух раси кличе їх на давні ґотські шляхи.А ці шляхи 
менш дали здобичі ґотам над Чорним морем, зате найбільш оплатилося їм 
піти на Південь, їх притягала завжди Італія, середнє й західне Серед- 
земя /похід Візиготів у 375 р.:остроготський похід Теодоріха/.Сучасна 
Німеччина стоїть як колись у Паннонській /Угорській/ долині,а звідти є 
не один,але два шляхи - на південний Схід до Чорного моря і на південь- 
до Середземного моря.Найближчі роки покажуть,куди йтиме пенетрація 
німців.Чейже й істориків дивувала дивна здібність до співжиття давніх 
юотів і італійців, що як би доповнювали себе взаємно. 

Врешті, третій чинник -Південь, сили Середземя, сам не е 
такий однородний, як то було в роках 1915-1922, коли франко-бритійські 
військові аґенти працювали над розкладом залишків османської імперії, 
порядкували на Балканах, провадили арабів, орґанізували по свойому 
Іран і Кавказ, висаджували десанти на півдні України і використовува¬ 
ли вугілля Донбасу. 

Тепер їхній розгін навіть у Середземні зустрів поважного супротив¬ 
ника - Італію. Не забракне там і Німеччини, а можливо і японських де¬ 
монстрацій. 

Крім того, обуджені націоналізми народів Африки й Азії справля¬ 


ють щораз більші труднощі. 
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Отже, не виключено й те, що взаїмна боротьба Середземноморських 
чинників вийде на добре Чорноморським країнам. Зрештою, і в тих умови- 
нах визволення зпід впливів, буде коштувати багато аертв. 

Важкі жертви заплатять Підкавказзя, Кавказ і Україна з Доном за 
відділ від совітів. Уже зложені досі в боротьбі жертви треба рахувати 
з обох боків не на сотні тисяч, а на міліони душ, Тим більше дозріла 
спрага незаленности тих країн. 

На закінчення, сконстатусмо може найважніше в тому натиску імпе- 
ріялізмів на Чорне море: совітського, італійського і франко-британсь- 
кого. 

Еадон з тих імперіялізмів не б 
опокревнений і не в оилі органічно 
співділати один згодним. 

В цій неспівмірнооти трьох сил, що наступають на Чорне море, е ве¬ 
ликі можливооти для Чорноморських держав. 

31. СОЮЗ ЧОРНОМОРСЬКИХ ДЕРЖАВ. 

Визволення народів Чорного мор я,- 
це гасло, що до нього дозрівають вони оамі. Це клич, що його накида¬ 
ють їм мимоволі їх вороги. Визволення не тільки фізичне, але й духове, 
утвердження овойого я над Чорним морем. Чорноморський простір не кольо- 
ніяльний простір для інших народів. Він має своє призначення,овою вла¬ 
сну мораль і ритм суопілького життя.Чорноморські народи доповнюються 
взаємно і в овоїх матеріяльних добрах, 1 в оаоїх духових змаганнях. 

Союз Чорноморських держав,- ц® твір, що маже започаткувати нову 
державну форму буття і новий зріст європейської культури в її чорно¬ 
морській відміні. 

Багата доба Чорноморської культури і політики,що тріпала від по¬ 
чатку 8-7 от.до Хр. аж до 13 от.по Хр. ще поаернетьоя.Оотанні десяти- 
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ліття звільнили почасти народи південного й західнього уз(*еріжжа,обу- 
дили народи північного і східнього узберіжжа; - приходить відновлення 
давньої ролі Чорного моря. 

Союз Чорноморських держав це передозоім гасло справедли¬ 
во с т и, що його протиставляємо всім спробам обернути Чорноморські 
землі в кольоніяльний проотір. Одночаоно, це є зближення до духа часу, 
віри тільки у власні сили. 

Тривалою основою такого союзу е спільні економічні інтереси.Всту¬ 
пом до осягнення ць.ого Союзу було б не гноблення обуджених Чорномор¬ 
ських народів,лишень доцільне господарювання у цім великім господар¬ 
ськім комплєвсі, що ним є Чорноморський простір. Митний со¬ 
юз Чорноморських держав зєднае тривало і міцно 
кількадесят народів над Чорним морем в одне велике державне господар¬ 
ство. Бо тепер є доба великих державних господарств. 

Ініціатива України в зближенню Чорноморських 
держав для економічної й політичної співпраці -випливає вже з її Геогра¬ 
фічного положення й характеру її людности.Українське масивне склепіння 
це чотирі сьомі Чорноморських просторів і багацтв. Най¬ 
більшим її багацтвом буде все ж її зорганізована збірна енергія, що 
видає людність. Людина - це зброя найвища, і людей мусимо дати. 

Чорноморська доктрина одности Чорноморських держав і першого 
місця в них України, це доктрина розвою і наступу. 

Чорноморська доктрина це - небажання розплинутися /як в якомусь 
"Союзі ТрЬох Русей"/, лишень гін до організування сили і продуктивно*- • 
ети. Ані над Україною, ані над іншим Чорноморським краєм вона ке ста¬ 
вить нічого понад націю /згл.расу/ і не нищить національних ідеалів. 

Союз Чорноморських держав - це союз живих державних організмів, 
що їх спільний економічний і політичний інтерес і відчуття но¬ 
вої вищої справедливости. 
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Україна,як держава, увійде може найпіаніше до перотеня Чорномор¬ 
ських держав, але від неї відразу ж, завдяки її положенню 1 
значінню, обставини вимагатимуть як найбільшого відчуття міжнародньої 
ситуації і освітлення тої ситуації з українського штандпуикту /доктри¬ 
ни/ . 

На те треба бути приготованим, хоч би які неспівміряости й упад- 
ки тепер переслідували українців. Бо це тепер може ста¬ 
тися іншим з а в т р а. 

Воїстину - єсть Бог у призначенні 
народів, і Він провадить Україну. 


ДОПОВНЕННЯ: 


МИНУЛЕ Й ХАРАКТЕР ЧОРНОМОРСЬКОГО ПРОСТОРУ. 


Ми розглянули сучасне і його перані, над Чорним морем, як свою 
власність. Не менше прагнення право власности побуджуе нас і до за- 
володіння минулим. 

Все, що діялося в минулому, може нас попередити, усвідомити чи 
навчити в можливостях сучасиости. Коли б тільки Ь% того, що дія- 
лооь колись, повторилось тепер*- мусимо їх, ті 5$,п і з н а- 
т и. 

Цього вимагав від нас почуття зідпоаідальности 
підчао дії.Найбільш людоько» і людяною речею є прпготовлюватися 
до дії. Чи я ке приготовляється до бою військова керма, облічуючи 
старанно кожну можливість і несподіванки? 
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Треба дослідити не тільки кожний рівчак і його ґеольогічне м и н у- 
л е, треба пізнати не тільки розклад села і те, як воно було будо¬ 
ване, треба зясуаати не тільки характер бійців і то, як вони були 
виховувані, треба знати і колишні битви, які в цьому місці 
відбувалися. 

Пізнаймо к минуле Чорноморського пляцдар'му. 

Тяжко в нім орієнтуватися, не пізнавши характеру морських берегів 
і рік. Вони ж на протязі тисячоліть були підставою людського життя. 
Такою ж хоч і не матеріальною підставою е прастарі Чорноморські куль 
тури. Торговля і її історія характеризують найпростіші і 
найскладніші матеріальні відносини в Чорноморському просторі.Відносини 
в сфері духовій, в ділянці моральній, окреслить там боротьба і оріст 
релігій. Влада людей уформувала людей в держави і витво¬ 
рювала при тому своєрідні типи,як османський урядовець,український ко¬ 
зак, вірменський купець і т.п. Врешті і географічні обставини, і люд- 

І 

ські відносини створили підстави для спільного всім Чорноморським наро¬ 
дам характеру. 

Такий був би зміст і провідна ідея цієї описової частини праці,що 
доповнює першу більш вольову і сучасну частину. 

1. МОРЕ І ЙОГО ХАРАКТЕРИСТИКА. 

Вступ. Море завжди є центром для країв на його берегах.''Спіль¬ 
ний обсяг морської лучби є чимсь протилежним до суходолу,розтятого кор¬ 
донами, Далеко лекше, ніж.при політичнім суходоловім сусідстві,знахо¬ 
димо природне гуртування народів і держав довкола м^>ря,що їх сполучує". 
/Р а т ц е л ь/. 

Не всі народи в однаковій мірі користають з моря, але воно виховує 
в правдивих морських народів сильний характер, опертий на відвазі, ви- 
тривалости і далекосяглий погляд на суспільні справи:"Морське вихован- 
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ня характерів, це найвища школа людства: Жадне заняття не переоіває не» 
здібні типи так швидко і певно, як мореплавство", /ш у л ь т е/. 

Як бачимо, море зосередковуе надморські краї лучбово і Вироблюван¬ 
ням характерів,здібних до будови держав і державних союзів. 

Ґеоґраф-політик відкидає поняття "Замкненого моря", знане в міжнарод¬ 
нім праві, /р а т ц е л ь/. 

Замкнути політично можна кожну країну на морі і кокне "відкрите" 
чи "замкнене" море. У війні 1914-1918 р.р. кімецьхі субмарини майже ціл¬ 
ком забльокували Британський острів, майже ціле Середаемя і велику ча¬ 
стину берегів Скандинавії. Зрештою, поняття "замкненого моря" існує пе¬ 
редовсім для того,хто хоче дістатися до середини такого моря.І залежить 
від сили Чорноморських країв, щоб своє море "замкнути"для напасників, 
або мати "відкрите" для своїх цілей. Було б великою втратою для розвою 
Чорноморських країв, коли б незгода серед них, ривалізація - дозволяли 
силам поза Чорним морем зневтралізувати вхід до моря і тим самим нищити 
спільне життя цих країн та втручатися до їх розвою. 

Ґеольоґічне минуле. Важним є пригадати в ґеольо- 
ґічній історії Чорного моря, що вже в середньо-міоценовій добі Даній- 
сько-Галицький водозбір змінився на т.зв. Сарматське море. 

Це море, що існувало півтора міліони літ тому, на заході досягло кор¬ 
донів Галичини, покривало ообою трохи не веоь Крим і частину Кавказу, 
а на сході оягало до гір Тянь-Шань, сполучуючи в собі і Каспій, і 
Аральське море. На оамім півдні в теперішнім Мармуровим морем /Пропон- 
тидою/, але було відділене від Середземя. Сарматське море було прісно¬ 
водним 1 фавна його складалася здебільшого з тих тварин,що й досі зу¬ 
стрічаємо в Чорнім морі. 

В пліоценовій добі бачимо вже більш подібне до теперішнього П о н- 
тійськ© море, що було авязане з Каспієм, але вже відділене 
від Середземя т.зв.Еї'вйськви суходолом. Та в Кумо-М&ничі повстає узгір- 
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ря, що відділює Каспій з його Волго»,Курою й Араксом від Понту,а при 
кінці ледівцевої доби западається ЕГайський суходіл і солені води Се- 
редземя сполучуються з прісними водами Мармари-Пропонтиди,а значить і 
далі з прісноводним Чорним морем. 

Лимани і фапна.З затоплених морем ерозійних долин 
повстали в гирлах річок своєрідні затоки—лимани, головне на північнім 
узберіжжу, де їх коло двадцяти. 

Характеристичну зміну вчинили Середземноморські води в фавні Чорне¬ 
но моря. Більшість тварин,що жиди в глибинах колишнього Понту, не в си¬ 
лі була витерпіти гострої.зміни солоности води, і згинула,давши початок 
масовому гниттю органічної річевини в глибині Чорного моря.Тому спосте¬ 
рігаємо в цім морі єдине в світі зявище - лишень у горі на глибині до 
200-250 метрів є життя, зате нижче - води його повні сірководня.Все дно 
по глибоких місцях укрите чорним мулом, сама назва моря "чорне" - зале* 
жить від кольору цього мулу. Чорноморська фавна - цілком своєрідна,але 
невелика: коло 1000 відмін; це не багато в порівнанню з 7000 відмін 
фавни Середземя. В Чорноморській фавні найбільший відсоток припадає на 
колишніх житців Понту, потім більше трапляється тут кельтійсько-бореаль- 
них житців,що дісталися сюди з північно-західпьої частини Атлянтику і 
розвиваються тут краще, як у Середземю. Найменше е тут середземномор¬ 
ських форм. 

Чорне й Озівське море. Дно Чорного моря має 

форму дуже глибокої уголовини із стрімкими кручами на спадах. Лишень 

✓ 

уздовж берегів проходить неширока мілка смуга.Пересічна глибокість моря 
вагається від 200 до 2600 мтр. 

Озівське море /Сурожське, або Синє море Українців/,що носило в ста¬ 
рі часи слушну назву озера, дуже мілке. Його пересічна глибина -7 метрів 
Це властиво озеро, утворене з течви Дону й Цу бані. Для Чорного моря це - 
рибний завод, рибно-промисловий район, один із чотирьох важніших районів 
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і/південний беріг Тавриди^, 2/Болгарське узберіжжа коло Варии-Бургасу, 
з/дельта Дунаю. Місця рибної ловлі знані були вже в 7 от.до Хр., так 
само давно був проваджений рибний експорт фенікійцями, а пізніш пелена¬ 
ми. 

Вітри, характеристичні для Чорного моря,- це зимовий вітер з Кавка¬ 
зу "бора" /швидкість 30-40 м.на сек./ в південно-західній частині, і 
сухі гарячі вітри з гір Тавриди й Анатолії - "фени". 

Середня температура усіх узберіж Чорного моря дуже подібна 
і вагається між ♦ 10.2° Ц. /північний захід/ і * 14.1° Ц./Анатолія/. 

Врешті треба пригадати, що Чорне море значно близче до Середзем¬ 
ного моря, до Індійського океану, а навіть до Пацифіку, як до Балтії 
чи Білого моря. До Марселю звідти тільки 3.180 клм.,до Владивостока - 
17.468 клм., а до Петербургу /Ленінграду/- 23.469 клм.,до Архангель¬ 
ська - 25.135 клм. 

Острови. Острови - це передовсім пункти опертя й зосередко- 
вання людських сил. Коли суходолова держава переходить на острві,це 
стає початком розвою фльоти. фенікійці,. перейшовши на Кипр, Атенці на 
Саляміс, а Римлане на Сицилію, розпочали звідти підбивання моря і над¬ 
морських країн. 

Одночасно острови для морської плавби, це - місця відпочинку і зу¬ 
пинки в морських переходах. Догідний острів як би перехоплює всі важні¬ 
ші лінії й сполуки на морі: він контролює і підтримує їх водночас. 

Треба зазначити, що півострови є виразниками тих самих геополітич- 
них тенденцій, що й острови. Це спеціяльно важне - в геополітиці Чорно¬ 
го моря* 

Чорне море дужо вбоге на острови. 6 їх три значніші: один в побли¬ 
зу Царгородської протоки, другий коло гирла Дунаю, а третій - скеляста 
Березань коло Дніпрово-Бузького лиману. 

х/ Таврида по татарськи - Кирим, Крим, що значить - Перекоп. 
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Інші острови то властиво е морські коси, "перескли",повсталі з наму¬ 
лу.На однім з таких первсипів,що створив ляґуяу в дельті Кубані,стояла 
в давніх віхах чарівна фанаґорія, що її назвали Чорноморською Венецією. 
До речі, вона й була на географічній оирохости Венеції. 

Значіння Таврнди. Оскільки значіння небагатьох остро 
вів і кількадесятьох догідних пристаней е для панування над Чорним морем 
незначне,остільки півострів Таврида /з татарська званий Крим/- 
це ключ до панування над водами Чорного моря. Цей півострів входить да¬ 
леко в море і ділить його на дві половини - східню й західню.Яого запіл¬ 
ля - це найбегатші землі Чорного моря, з нього можна легко сягнути до 
гирел усіх важніших Чорноморських річок, *ого затоки дають найліпше 
місце до постою фльоти, що використовувала ще римська воєнна фльота. 

Свого часу з Чорного моря робили випад на сусідні суходоли і вій¬ 
ська Митридата Великого, і орди Кримських татарів. Власне,роздумуючи 
про їх ролю, давній дослідник Старовольський в своїй праці п.з."Побуд- 
ка або рада, щоб скасувати перекопських татарів" /1618 р./ пише:"Доки 
перекопських татарів з Тавриди не викинем, доки не дамо осадчих до Хер¬ 
сонесу, доти не буде від них спокою. Коли ж уфортифікуємо це місце... 
будемо грізні для самої Туреччини і легко брикливу Москву поменшимо. 
Волохи нас будуть слухати і Мультани і Семигород будуть для нас зичливі»* 

Українську тезу висловив прозірливий 'український геополітик Сте¬ 
пан Рудницький в словах: "Тепер і на будуче політично-ґео- 
ґрафічне значіння Криму для України дуже важливе, без володіння Кримом 
вже не могутність, а й самостійність Української держави мусить бути 
дуже проблематична". 

Висновки. Коли б ми зробили висновки з повищб сказаного,то 
в першій мірі виразним стає одцість берегів Чорного моря під зглядом 
ґеольоюічним і кліматичним, а під зглядом стратегічно-державним - зосе- 
редковання сили в одному його пункті - в Тавриді, центрі Чорного моря 


і колись освредка найбільшої Чорноморської двржавкооти 


II. ЧОРНОМОРСЬКІ РІКИ. 

В с т у п. Найважнішою дорогою у Чорноморських країнах е ріки.Вони 
існували від прадавніх часів і від прадавніх часів люде ту* будували 
свої оселі над ріками, або близько рік. В околицях ліоу і лісостепу,рі¬ 
ки давали природню легкість сполуки, а в околицях степу з його нелегким 
доступом до води /лес, посухи/ оселі людські переважно закладувано над 
ріками або в балках і рівчаках, де доступ до води був лекший. 

Ріки в давніх часах були найважнішими торговельними дорогами.Гирла 
усіх великих річок Чорного моря переважно були збірними коморами для 
всього того, що постачала ріка-дорога з усіма її відгалуженнями. Тому 
бачимо перші великі прадавні міста Чорноморщини позакладувані в гирлах 
або близько гирел великих рік від Дунаю аж по Кубань і Ріон. 

Ця система лучби зісталася й до нині найбільш важною. Залізниці 
/нечисленні зрештою/ не викликали еміґрацій, ані не мали спромоги їх 
викликати. Новозбудовані міста по залізницях переважно мають ха¬ 
рактер адміністративний і тимчасовий,- їх будовано радше для цілей адмі* 
ністрації і війська. Зате села /і старі міста/ у свойому роз- 
полозі відповідають більше ґеополітичним тенденціям країв, більш е ста¬ 
родавні і звязані з системою річних басейнів. 

Тому, коли б ми мали вагання щодо яриналежности тої 
чи іншої місцевости до обширу Чорного моря, вистарчить визначити її 
Географічне відношення до найближчої річної системи.Так само й тенден¬ 
ції експаизії того чи іншого народу або племені є співмірні • головними 
осями річного басейну. Головною тенденцією кожної системи є її звязок, 
її закоріяемия в морі, що тим самим стає довершенням і осередком усіх 
Чорноморських річних систем. 

Зрештою, можемо піти 1 за окресленням рік Ратцелем у його політич— 
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ній географії:"Для нього ріки « продовженням моря у глиб оуходолу"3 по¬ 
гляду лучбового с в тім цілковита слушність. Політичне значіння річних 
гирел е велитенське,- ціла торговля ца ріці, що її гирло опановано, є 
перевавно в руці пана гирла. 

Дунай. "Дунай - дуже старе славянське слово,що тепер означає 
р$чку Дунай і що його корінь знаходимо у всіх назвах річок на півдні 
України: Дон,Донець,Дністер,Дунай - заховало в народній піснях своє 
первісне значіння - вода". /X в е д і р Вовк/. 

Дунай заповнив ґеольогічно улоговину, що колись ополучала Понт і 
Каспій із Заходом. Його течва -це два окремі характери теч- 
ви.Починається він, як середньоєвропейська ріка з альпейським режимом і 
так іде до Пасеав,Відня,Будапешту.Але вже там приймає доплив з Карпат, 
Сербських і Балканських гір.Там виступають його часті і наглі повені. 

фавна його належить так само до двох світів, частина до 
середземноевропейських рік, однак переважна частина до Чорноморських рік 
як Дон чи Дніпро. 

АнґлійськиЙ ґеополітик твердить, що "для більшої- догідности, спира¬ 
ючись на фізичних підставах, можна поділити Дун^й на чотирі ділянки". 
/СгОГІОП. Базі /• Перша - від Чорного лісу до Пасав, друга - між Па- 
сав і Віднем, повна тіснин,третя - долинна і, врешті, по мало судоплав- 
них тіснинах і порогах Залізних Воріт - четверта найважніша частина. 

Для українського Геополітика - найважнішою ділянкою Дунаю є найдаль¬ 
ша гряниця, що її осягнула потуга, оперта на Чорнім морі.Це місто Номер¬ 
но в південній Словаччині, що його осягнула в 16 ст. отоманська імперія. 

Гелєни звали Істрос-Дунай тільки в долішній течії /до Залізних Во¬ 
ріт/. Але вже Митридат Великий знав,що це певна дорога до Північної 
Італії, до Риму, готуючися перед смертю іти нею до остаточної розправи 
з Римом. Варварські кочові народи, ідучи від Каспію, не зіставляли жад¬ 
ного сліду на півночі їорногб моря, навіть не знаходимо їх могил. /В. 
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Щербаківськи й/. 

їх від кілька до кільканадцятитисячні орди минали щвщцхо вузьке 
степове пасмо між українським лісостепом і мОрем, щоб упірнути в багату 
Дунайську долину. Там повно слідів їх перебування.Звідти нападали вони 
на Рим. Тому Дунай-Данувіюс перші описали добре римлян©. Там був їх пів 
нічний кордон у 1 ст.по Хр. 

В Дунайськім долішнім і середнім сточищу зродилооя кілька більш- 
менш значних державностей,як великоболтарська чи велякоу горська ,Деях.ий 
час в 10 ст. долішній Дунай належав до Київської Староукраїнської імпе¬ 
рії. Від 10 ст.над Дунаєм починає зростати монархія,задоиена Габсбурга- 
ми. 

"Жадна ріка світу не розтята стількома політичними кордонами, як 
Дунай" - каже ґеоґраф. 

Не тільки велика кількість кордонів зменшує значіння Дунаю,другої 
найбільшої ріки в Европі і першої на Чорнім морі. Ця дорога з Чорного 
моря на захід, що могла б бути по зБязанню-каналами із Райном не менш 
важною,як Царгородська протока, не занадто влекшує лучбові завдання.Яко 
комунікаційний шлях Дунай має менше значіння, як Райн на Заході, і як 
сучасний Дніпро на Чорнім морі.Причина цього ~ змінність його глибини і 
рухливість дна /З У п а н/. Мілини, тіснини й підводні скелі гальмують 
плавбу від джерел аж до Залізної Брами. Врешті дуже тісна течія Дунаю, 
що не дозволяє на плавбу вгору річки до часу пароплавби, не дозволяла 
на загально—дунайську торговлю. Тому регуляція Дунаю має завжди харак¬ 
тер політичний, бо усуває кордони і зближує Дунай до того,хто його регу 
люе. 

Регуляцію його почала ще Османська імперія: Сулинський 
канал у гирлі збудували турки /1850/, а поглибила Росія /1861/.Угри 
збудували в 1898 р.канал н тіснині Залізної Брами, але за мілкий і 
вузький. Врешті, повоєнна регуляційна комісія на Дунаю занедбала і до- 
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теперішні регуляційні роботи так,що глибина Дунаю у гирлі зменшилася з 
8 до 5 метрів. Відповідно зменшився також і тона* суден.В 1927 р.тоная 
пароплавів був 60$ того, що в р.1914. 

Сучасну боротьбу за Дунай характеризує пе¬ 
редовсім зріст і розвій Дунайських пароплавств.Перший пароплав на Дунаю 
/1830/ зявився сім літ піщніше, ніж на Дніпрі і належав до а н ґ л і й- 
с ь к о г о товариства. Австрія, даючи щорічну велику субсидію 
/і.З міліони золотих корон/ розбудувала на Дунаї пароплавство, що було 
перед війною найбільшім річним пароплавством світа. Угорці з 1895 
р.і південні німці в 1888 р.розпочали розбудову пароплавних това¬ 
риств згори ріки; від 1893 р.р осійське Чорноморсько-Дунайське 
товариство з долу ріки. По великій війні деякий час на першому місці 
була ЮГославянська Дунайська фльота / 33 тис.кін,сил і 
36.2 тис.тон вантажної здібности/, та вже в 1927 р.на перше місце вису¬ 
нулося обєднан* німецько-австрійсько-угорсь- 

. % 

к е пароплавство /бі тис.к.с., 490 тис тон в.здібн./ 

Ще в 1860 р. анґлійці заклали залізницю Чернавода-Констан- 
ца, що конкурувала з водним дунайським шляхом. Там мали вони субсидува- 

х/ 

ти будову каналу Чернавода-Констанца в звязку з проектом англійської 
воєнної бази в Констанці. Однак у 1938 р.будову цього каналу,що скоро¬ 
чує водний шлях з 400 на 80 клм., перейняв на себе німецький 
синдикат. 

Боротьба за Дунай не скінчилася.Так, як його шляхом був похід оз¬ 
броєних східніх народів на Захід, так,можливо, тою самою дорогою відбу*° 
деться похід народів із Заходу. 

Дністер. Дністер, друга державна українська ріка.Вздовж неї 
йшла в 9-13 ст.торговля Галицько-Волинських земель. Тодіж розпочалася 

х/Цей канал,на думку румунських інженерів, мав стати новим гирлом Ду¬ 
наю. 
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повільна хольонізація Дністрового правабережжа українським елементом з 
Карпат і Покуття. 

Фльора і фавна Дністра - така сама, що й Дніпрова /0 п п о к о в/, 
Дністер має сплав тальки в діл, це переважно збіжжа, ліс і вугілля.Су¬ 
дноплавний від гирла до Ново-Ушиці /давніш аж до Галича/.Його вантажний 
рух невеликий. В р.1911-1913 пересічно становив він 5 % Дніпрового і 52$ 
руху Бога. Вимагає значного розчищення /і поглиблення ложа. 

Б о г /Б у г/. Ріка колись дуже важна в господарці Запорожського 
Ордену /16-18 ст./. Головні пристані - Вознесенськ і Миколаїв і між ни¬ 
ми існує найбільший вантажний рух. Шлюзування продовжило б цей руж аж 
до Ольвіополя-Першомайська /ш о в г е н і в/. 

В середньому з Вознесенська вивожено в довоєнних часах до 350 тис. 
тон збіжжа. 

Дніпро. Перша державна українська ріка, третя щодо великості: 
з Европі, друга - в Чорнім морі. Як довго течва Дунаю не буде урегульо¬ 
вана і не знайдеться в одніх руках, так довго зістанеться першенство 
Дніпра на Чорнім морі а ділянці лучби й торговлі. 

х/ 

На великому сточищі Дніпра - коло 511 тио.кв.клм. з його 13 при¬ 
токами розмістилося головне ядро української людности.На північному за¬ 
ході сточища і у верхівях ріки перебувають давнішні литовські і фінські 
племена, підбиті культурою Києва в 8-12 ст.- білорусини./В.ЇЦ' ерба- 
ківський./ 

Сточище це - одне з найстаріших культурно в Европі, там викрито 
пребагату культуру мальованої україноької кераміки. Це - "типова ріль¬ 
нича культура з населенням,ЩО груїф велося часто над берегами рік у 
фортифікованих оселях"./Т а л ь г р е н/. Первні гвлєноькі, що зіста- 
лися по кількасотлітній кольоніаації геленіа, і первні готські, по ве- 

штФ ****** ^ ** шш ^ ******** ************************* ш т 

х/Для порівнакая: сточище Дністра 77 тис.кв.хлм., ’Дубані - 60 тис., 

Дону 430 тис., Дунаю 900 тис.к.м. 
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лихій державі острого*!в, ушляхетнені великодержавністю Я чорноморським 
христіянством, дали підставу українській культурі. 

Дніпро віддавна в одною з важніших європейських торговельних арте¬ 
рій,що сполучує Чорне море з північно» Европою.По монгольській навалі 
стається він головною торговельною артерією Великого Князівства Литов¬ 
ського /разоміз сточищем Німана/, пізніше уже яко вісь Козацької дер¬ 
жави є в звязку з Польщею /сточище Висли/, потім Москви /сточище Вол¬ 
ги/, а від часів Великої війни стається підставою повороту до найста¬ 
ріших державних традицій Українців. 

В 1823 р. збудував в с.Мотни приятель Шевченка, український міліо- 
нер Яхненко, пароплав на Дніпрі - “Українець". Розвій пароплавства 
йшов швидко,- перед 1914 р.були два великі підприємства і кільканад¬ 
цять менших пароплавств, що ходили притоками Дніпра: їх обслуговували 
406 ^пароплавів 1 2566 парових суден. 

"До дефектів Дніпра, як годного шляху,належить:велике ухилення йо¬ 
го бігу від простої лінії, яка зєднує Київ з Херсоном, нестійкість бе¬ 
регових грунтів поза межами гранітової смуги, особливо 
пороги"./і.Ш о в г е н і в/. 

Пороги розділяли ціле судноходство на дві половини,тому ще в 
1918 р.уряд України асигнував на початок регулювання їх 18 міліонів 
карбованців і департамент водного господарства з професором І.Шовгеко- 
вим на чолі, розпочав працю. В році 1933 інші люде закінчили будови 
Запорозької греблі на порогах і таким чином повстала судноплавна доро¬ 
га на 1920 хлм., а також електрична станція Дніпрогес 810 тис.к.сил, 
отже більша від подібної станції на Ніягарі /430 тис.к.сил/. 

В первісний облік однак життя внесло свої поправки,передбачені, 
зрештою,вже підчас будови станції найбільш#українським знавцем цих 
справ. 

"На 1 січня 1936 р.встановлена потужніоть станції була 435.000 
квт./з »ісць проектованої £'3.000 квт./, віддач;: енергії була 1.888 
міліярді - кіловат-годин /замість передбачених до *•. 4 м-да квгод;л/;пе- 
ревезено ч 'з шлюз вантажів 43..000 тон /замісць пь ;дбачених до С 
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квт. /замісць проектованої 558.000 кьт./, віддача енергії була 1.888 
міліярдів кіловат-годин /замісць передбачених до 4.4 м-да квподкв/;пл» 
ревезенб через шлюз вантажів 430.000 тон /замісць передбачених до ?, 
міліона тон /". /і.Ш о в г е н і в/. 

Головні пристані в Дніпрі: Київ, Січевлав, Дніпропетровськ,Херсон. 

Найреальнішою справою тепер з докладна регуляція Дніпра і сполука 
його із сточищем Дону /щ о в г е н 1 в/. 

В останніх двох роках цікаві проекти піднесла інідіятияа дніпров¬ 
ських інженерів: розбудова нафтових збірників на пристанях Дніпра /від 
Херсону аж до Чернигова/, .а також з будований від червня 1940 р. каналу 
Дніпро-Німан, що звязав би господарство Литво-Білоруси з Україною,- , 

Дотеперішні сполучення Дніпра каналами із сточищами Висли й Німаиа 
не.мають великого значіння /канал Огіноького і канал Дніпрово-Бунсь- 
кий/. 

З погляду ґеополітика будова Запорожської греблі і усунення роз¬ 
ламу в Дніпровій лучбі мас дуже велике значіння. Воно полягає передо¬ 
всім на приближенню Києва і взагалі найбільш багато¬ 
го на людей і морську енергію обширу України до Чорного мо- 
р я. Можна б цей факт порівняти /з огляду на велике услравнення лучби/ 
хіба до перенесення столиці України над береги Чорного моря.Мокна бу¬ 
ло б узнати в цьому поворот до часів Ольбії і Пантикапею, столиць на 
Чорноморськім узберіжжі. 

Дон. Дон - поріг української території і обіч Дніпра і Дністра 
трете джерело старої української великодержавности /Пархомен- 
к о/, виладова брама на Волгу,Каспій і Кавказ, це - четверта велика рі¬ 
ка в Европі. 

Треба підкреслити, що оточище Дону, як і сточище Дніпра і Дністра, 
асложене на чорноземнім степу і лісостепу. Горішній кордон 
сточища це - Епіфань-Липецьк /де є українські оселі/ і Чембар-Лисі Гори. 
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Офіціальна російська статистика /1897 р./намагалася зажди прилучи¬ 
ти населення Подоння до російської території,залічуючи гур¬ 
том усіх козаків-донців до росіян.Тимчасом 2/3 донських козаків /сере¬ 
динці та низовики/ 1 мовою, і фізичним типом, як твердили навіть росія 
не дослідники /Ставровський/, належать до українців. 

Притока Дону, річка Іловля, пропливає близько Волги і там улекшув 
лучбу і торговлю Дону з Волгою, даючи змогу перевелочу 
вати товари. 

Вже в 4-5 ст.ст.до Хр. Подоння було густо заселено антами /праук¬ 
раїнцями/ і жваво посередничило з арабсько-іранським Каспієм і Чорним 
морем. 

Торговля Дону розвинулася спеціяльно при Хозарській торговельній 
державі. 

Хозарська фортеця з наемними військами, Саркел-Біла Вежа, стояла 
в сточищі Іловлі з Доном. Хозарське купецтво і його держава не мало 
щастя до воєн: боротьба з арабським конкуренційним ринком скінчилася 
походом сирійського полководця Марвана, що напав на Хозарію і там зни¬ 
щив коло 20 тисяч будівель.Потім висловник інтересів іншого конкурен- 
ційного тракту - Скендинавія-Дніпро-Чорне море -Святослав 
Завойовник, підбивав фортецю Саркел, столицю Ітиль /ідель т. 
зн.Волга/, врешті Тавриду, північний Кавказ і доходить аж на Закавказ¬ 
зя /965-967 р.р./. 

Відтоді магістраль Дону це тільхи відгалуження центральної ук¬ 
раїнської торгової магістралі - Дніпра. 

Напади кочовників на захитану внутрішніми сварами ста¬ 
роукраїнську Києвську імперію нищать у першу чергу Донський тракт,що 
є більш степовий в порівнанню з Середньою Україною. По уграх і печені¬ 
гах ціле населення Подоння пересувається в гору ріки над притоки Мед- 
ведицю і Хопер. Коли в 1389 р.митрополит Пимен подорожував Доном,їдучи 
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до Царгороду, він описує тільки дику пустелю і численні руїни міст і 
сел. 

Коли розграбований Царгороду /1204/ Хрестоносцями відкрило дорогу 
до Чорного моря італ ійському торговельному капіталові,тоді 
бачимо в гирлі Дону генуенське місто Тана, що провадить торговлю з По- 
донням на Суроя-Судак у Тавриді. Тоді ж Озівське море дістало свою 
стару українську назву - Сурожське море. 

Осман ська імперія зпочатку цілком знищила торговлю Дону. 
Дон став стратегічно випадовою базою чорноморських сил Порти на схід; 
щоб цю браму більш удосконалити, султан Селім у 16 ст.пробував проко¬ 
пувати канал Дон-Волга в тім місці, де колись "переволочували" товари 
гелєнські і хозарські, староукраїнські і генуенські купці. 

Тимчасом, однак, так як і на Дніпрі, так і над Доном, український 
елемент зорганізувався в торговельно-воєнний /козацький/ центр.Як і 
на Дніпрі був там острів - центром Донської "вольниці".Щоб контролюва¬ 
ти донське козацтво,мусіли в кінці османи збудувати в гирлі Дону фор¬ 
тецю - А з о в.. Московія - держава у горішнім і середнім сточищу Вол¬ 
ги, протягом майже двох століть платила Донцям що-річний окуп/'"жало- 
ванє"/, щоб ті пропускали московських купців до Порти. /У р.1649 по¬ 
дібний окуп платила Москва Б.Хмельницькому/. 

Коли в кінці 18 ст ♦ Петро І опанував Подоння, він удруге хоч і 
без наслідків розпочав будову каналу Дон-Волга*Б останніх роках також 
і московський совітський уряд уважав справу будови каналу за наглу* 

З українського ж погляду ,? на дальшу будучину дуже важним пляном 
було б проведення мореплавного шляху між Озівським та Каспійським мо¬ 
рем крізь Маничську борозну /Ст.Р удницьки й/. 

судноходство Дону - незначне: 94 пароплави /1929 р./ 
на 1.564 клм. Судоходні два відтинки /нижній Дон 596 клм.,Лиски-Богу- 
чар 272 клм./, в значній віддалі від себе.Головною вартістю Подоння є 
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промисел України, замкнений в еліпсоїді: Ростов,Керч,Херсон,Кременчук, 
ХарківуДонбас. 

Гирло Доне недоступне для морських кораблів і що далі міліє все 
значніше. Нема будучини для будови проектованого каналу Волга-Дон,що є 
небувало важкий для довершення. 

Кубань. Кубань, головна річка давньої домінії українського 
Києва, Тьмутаракані і донедавна головний осідок українських 
кубанських козаків, пята велика річка Українців тече в чорнозем 
них полях, де, крім усіх пород збіжжа, розсіяні на великих площах 
культури тютюну, бавовни, сої, рицинної рослини /такої важної в літун- 
стві/, а також рижу в долішній Кубані. 

Армавир на Кубані - це роздвоєння нафт о тягу /з Грозного на 

галузь Армавир-Ростов /Озівське море/ і Армавир-Туапсе /Чорне море/. 

♦ 

Крім того, від ріки Білої, притоки Кубані, до Таманського півострова 
стелеться пасмо нафтородних земель. В цьому районі розвивається Майкоп - 

Кубань судноходна лишень на 330 клм. Її вантажний рух це лише 5$ 
РУ Х У Дніпра /1935/. Її призначення /як і Тереку/ - зрошення степового 
довкілля. 

Найбільшу будучність має перед собою Темрюк, у гирлі Кубані. 

Кума, Терек, Кура. Ці три ріки, хоч і течуть до Каспія, 
але завдяки економічним обставинам і населенню, належать до Чорного мо¬ 
ря. Над Кумою і Тереком уже в девятисотих роках було 60-70$ українсько¬ 
го населення. 

Процес української селянської кольонізації тривав там, навіть під¬ 
час війни 1914-1918 р.р. і Українці становлять серед ЗО племен і наро¬ 
дів Надкаспійського Закавказзя одну з найбільш міцних груп. 

Недалеко від Тереку існують копальні нафти з Грознім.Впдобуття 
нафти там на другім місці по Баку, але зате і/Грозненська нафта багат¬ 
ша в бензину, 2/Грозний є близчий від Баку до Чорного моря на 300 клм. 
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Бакинська нафта, це - головна причина всяких брльшовицьних і ванту-» 
ранських переворотів і замахів на території нещасливого Азербайджане У 
наших тридцятих роках, Нафтотяги з Баку спрямовано до Вотуму на Чорнім 
морі. Долиною Кури просторяться цлянтації бавовни 1 виноградники. 

Транспорт у сточищу і црх трьох вищенаведених кавказьких рік і гру¬ 
зинської ріки Р іону, що тече в Чорне море, стоїть на дуже низькому 
рівні. 

Кізил-Ірмак, На південному уиберіжжу Чорного моря, до 
останнього часу мертво^ економічно, не знайдемо поважніших портів поза 
малим Самсуном з його експортом тютюну, іЗонгулдако’м, 
вуглевим портом. 

Прегарний Кізиль-Ірмак, давнішній історичний Галис, дійсний кордон 
Анатолії, є найбільшою рікою Малої Азії. 60 клм.від його середньої за- 
луквини лежить Анкара, центр сучасної Туреччини. Креслить він ве- ‘ 
ликий лук із Вірменського узгірря /звідки випливає й Євфрат/ і вливаєть¬ 
ся в Чорне море. 

Мар і ц а. Національна ріка болгарів, це символ виходу Болга¬ 
рії до сточища Середземного моря. Тепер кордонна ріка між Грецією і Ту¬ 
реччиною. Над Марицею в новітніх часах розвиваються плянтації рипу. 

Висновки з ґеополітичної характеристики Чорноморських рік - виразні. 
Не тільки їх води, що обєднують лучбово стільки ріжнородних країв, пли- 
вуть до Чорного моря. До нього, як до природнього центру стремить і ці¬ 
ла торговля окремих рік. Не менше характеристичним є і експанзія Чорно¬ 
морських держав вздовж своїх осей—рік.Для річних державностей стремлін— 
ня до моря, це - стремління до осередка потужности. 

III. КУЛЬТУРИ НАД ЧОРНІШ МОРЕМ. 

Чорне море є осередком не тільки для торговлі і державностей на сто- 
чищах рік. На всіх його узберінжах е сліди прадавньої спільноти народів 
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над Чорним морем, як це довів Вадим Щорбаківський 
і Олександер Башмаков, як угадував це давніше ще 
Хведір Вовк і Михайло Грушевський. 

Найбільше слідів тої спільноти знаходять вони в горах. 

Треба підкреслити першорядне значіння, яке мають для зрозуміння ет 
нічної одности сточища Чорного моря, гірські ланцюги і системи, як Кав¬ 
каз,Мала Азія,Балкани і Карпати. Вони не менш, як ріки, лучать і обед- 
нують Чорноморські краї, бо вони для цих країв перехоззальні /резервати/ 
морального і релігійного світогляду і взагалі пракультури,що існувала 
в етнічнім підлояжу. 

Заховані від світа і великих площин - живуть гірські племвна і на¬ 
роди далеко спокійнішим життям, ніж долинні.1 цім спокійнішім побуті до 
зрівае не одна глибша фільософічна думка і не одне важне практичне спо¬ 
стереження. Не дарма останні праці акад.В авілова і інших ствер¬ 
джують, що початків хліборобства треба шукати тільки е горах.Великі річ 
ні долини не раз лишень запроваджують у маси те,що створив геній 
людських гірських гуртків. 

Тезу про спільноту людського підложжа в населенню Чорноморських 
країн висловив лінґвіст і етнограф 0л.Башмаков найвиразніше в 
своїй праці "Пятьдесят отоліть еволюції 
довкола Чорного мор я”./Париж,1937/. 

Теза того вручить так: 

"Протягом довшого часу, що його приблизно треба визначити між 
5000 і 2000 роком перед Тр. -Цілий простір довкола 
Чорного моря займала одна раса /кавказька 
чи алародійська/. 

Далі Башмаков описує перші контакти цеї раси з супірниками семітами 
/4 тис.-2 тис.до Хр./, з індоєвропейцями /3 тис.-2 тис.до Хр./ і ствер¬ 
джує, що хоч вона вже зникла з історії,але зоставила сліди в к р о - 
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ви 1 традиціях народів над Чорним морем» 

Над Чорним морем розвинулись дві праиультури. 

Трипільська культура.» Кордони її головного 
просторення окреслює археольої* К.Щухґардт цими словами» н Від 
Галичини через Семигород,Буковину.Молдаву,Бесарабію аж в Україну,разом 
із Волощиною,Добруджою і Болгарією - там знаходиться культура не високо¬ 
му рівні, культура мальованої кераміки,що її часто за назвою перших зна¬ 
хідок в Україні звуть Трипільською".Дунай,Балкани 1 Україна - так окрес¬ 
лює її терен німецький учений. 

Про зміст цеї культури докладніше подає українськиї археольоґ В. 
Щербаківський. 

"Се базічне передньоазійське населення уже в 3 тисячоліттю розро¬ 
слося так,що заняло тоді Кавказ,Чорноморсько-Українські степи і цілий 
Дунайський басейн на Балканах". Це населення відріжнялося в реліґії тим, 
що мало одну найвищу богиню.- Велику Матір,яка в рівних місцевостях різ¬ 
но звалася.Вони ж перші завели рахунок часу окрім місячного,як було у 
Семитів номадів, ще й річний,тільки рік вони рахували не по сонцю,а по 
плянеті Венері, і тому він мав тільки 292 дні,або 10 місяців,В наших 
степах се населення лишило по собі,як характеристичну, т.зв.мальовану 
кераміку,біля села Трипілля у перше відкриту.І тому сей нарід в архео- 
льоґії зветься трипільським,а його культура трипільською.Се неселення 
особливо було густе в передстепю між Дніпром,Дунаєм і Карпатами," 

/Вступ до "Етнографічного типу Українця"/. 

Хетська культур а.- Більше досліджена культура і дер- 
жала ч хеттів,що панували в Анатолії і Південному Кавказі. 

Ядром тої держави, Гатті, над р.Галисом /тепер Кізиль-Ірмак/ був 
нарід, що розбудував у себе гірництво і мав потужну торговлв в р.р. 

2000 до 1200 р.перед Хр. 

Держава їх упала в 1190 р.до Хр.під ударами траків,вірмен і фри- 
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ҐІІЦІ8. 

По .всіх берегах Чорного моря над Каспієм і в Еґеї зосталися сліди 
їх мистецтва, мови,мітольоґії. їхній епос про Гільгамеша,знаний у цілій 
Малій Азії,сліди поеми е в Одисеї,само імя "Одисей" походить з їх мови. 
"Характерна т’а велитенська роля.що в їх релігійнім різьбарстві відіграє 
велика Малоазійська богиня - мати людей і звірів"./Р остовцев/. 

Традицію Малоазійської Богині-Матері знаходимо і в гелєнській міто- 
льоґії аж до прапочатків христіянства /Т.З є лінськи й/. Так само 
свято їх бога рослинности дало традицію до свята Аттіса-Адоніса, а в Ук¬ 
раїні - свята Кострубонька /В.Щ ербаківс ьки й/. Впливи хеттів 
лежать у основах культури і мистецтва українських південних земель /б» 
Фармако всьхий/. 

В назвах місцевостей знаходимо традиції хетітів: Мис Тарханку-і» у 
Тавриді, Таматарха - в гирлі ріки Кубані, Тарку - місцевість над Каспі- 
єм - походить від Тарку - головного бога хетітів./Б а ш м а к о в/. 

Обєднувальні залишки. Які обєднувальні залишки 
зосталися по цих пракультурах? б вони в назвах народів та місцевостей, 
у звичаях, моралі і в етнічних залишках в людях. 

Залишки ті допомагають нам взаємно вязати зі собою окремі терито¬ 
ріальні одиниці, як Кавказ і Україну,Карпати й Кавказ, Анатолію й Тра- 
кію,Тракію й Карпати і т.п. Залишки в одному допомагають виразніше вгли¬ 
бити значіння залишків у другому, а разом дають вони відчуття одности 
етнічного підлокжа. 

Кавказ /поза українським пізнім і тюркомонгольським раннім 
наверстуванням/ має дуже старе первісне Чорноморське населення 
/29$/. Із 42 народностей Кавказу власне ця ґрупа надає стародавній ха¬ 
рактер цілому населенню. Звідти ж йдуть звязки до інших земель.Б у - 
ш а н підкреслює в своїй праці однаковість будівель кавказьких і кар¬ 
патських гірняків.Знаходимо подібність обрядів і звичаїв між ними /Хв. 
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В о е к/ так само,як 1 в Українців та наддунайських народів /ї£*Г р.у- 
шєеський/. Почасти однакова е сучасна термінольоґія рибалок над 
Дніпром і в кавказьких ріках, 

Чиркасами / 0 ’і і Г к а 6 8 Є 3 / називає подорожник 
Флетчер в 16 ст.українських козаків при царськім дворі в Москві. 
Черкасами звуть Українців до кінця 17 ст.москвини /знаємо Черка¬ 
си- старе місто над Дніпром/.Вже найстарші українські учені в 17 віці 
уважають Українців - братами по крови балканських словян,цілком поминаю¬ 
чи Москву і Польщу /Галятовськи й/*3а "Синопсисом* 1 І.Гізеля 
Українці походять з Кавказу, 

Врешті цікаві праці Башмакова в останніх роках /1936-37/ 
вияснили походження українських прізвищ. Склад "ко",такий частий в Ук¬ 
раїнців, значить по черкеськи "людина" або "син чийсь"...Не словянсько- 
ги походження є й кінцевий суфікс прізвищ як "ук", "юк". В і р т звер¬ 
нути увагу на спорідненість назь Чорноморських міст, як Туапсе,Кучупсе 
і назЕи притоки Дніпра - Псьол /"псе" по черкеськи значить - ріка/. 

Ще виразніше споріднення з Кавказом є в первісній людності Таври¬ 
ди. Там є понад 10 назв гір із початком "черкес". Кавказьким є похо¬ 
дження групи караїмів з Кавказу, а також т.зв.Ялтинських татар,що похо¬ 
дять з адиі'ейців з домішкою готів і генуенців, які всі прийняли іслям 
найпізніше у 16 ст. Правдивих кримських татар, тоб-то тюрко-монголів 
є в Тавриді, як облічує Башмаков, ок.100 тисяч /ок.1/8 частина населен¬ 
ня; після совітської зичливої статистики - ок.і/4 /.Ці тюрко-татари жи¬ 
вуть у степах коло Перекопу,Симферополя й Євпаторії* Зрештою,час цих 
кочовників порахований - з року на рік процент їх зменшується.Правдо¬ 
подібно, зістануться по них резервати,на взір червоношкірих в Америці, 
або резергатів ногайських татар коло Бердянська. 

В традиціях Дону й Кубані знайдемо згадку про дер¬ 
жаву хозарів /8—10 ст.ст»/, що мала свою фортецю над Доном і зимову 
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столицю над Волгою. Досліди фон-Кучери /& 11 І; 8 С Ь Є Г а/ 
виказали,що то був нарід абхазців,оселений головно над р.Кумою на Закав¬ 
каззю і р .Ма.^ичем. 

Балкани. Не говоримо врешті про культурну повязаність Малої 
Азії й Балканського півострова. Звідти ке вийкла оформле¬ 
на Еисока мітольоґія геленіЕ і звідти розрослися спочатку кулвт Мітри,а 
потім христіянство на ціле населення країн Чорного моря. 

Практичні висновки з попереднього є передовсім у спорід- 
нености характерів найваяніших народів,що живуть над Чорним морем.Дуже 
важною прикметою, спільною для величезної більшости з них це те,що вони 
налеяать до хліборобського кругу світової 
культури, що його характеризує здібність до солідаристичної орга¬ 
нізації праці, значна роля жінок у суспільнім литтю. 

Не тільки спільнота етнічного підлояжа вироблювала подібність ха¬ 
рактерів Чорноморських народів - виховувала їх і спільна доля Чор¬ 
номорської торговлі і спільні переживання куль¬ 
турно-політичних зявищ е останніх двадцяти кілька 
сотках літ. Ці віки виробили типи Чорноморських великодерлав і окремі 
людські типи. 


IV. ЧОРНОМОРСЬКІ ТОРГОВЛЯ. 

"Так, як препишний взір якогось гафту - витканий на основі,так само 
торговля дає культурі внутрішнє повязання; вона дає культурі речовину, 
оилу і навіть забарвлення; не можна торговлі відділити від культури,так 
тісно вона з нею авязана. На ній, як на підставі,збудовані нації,вона 
дає пізніш надбудову та всі частки підпори,що на них опираються всі ча¬ 
стини суспільної будови. 

•З торговлі беруть свій початок всі мистецтва, всі науки, всі руко- 
мвства"... / К.Єо-ҐІОП Зе№і(1(Г0/. 
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Торговля надзвичайно багато зробила для зросту 1 розцвіту країн кад 
Чорним морем* "Чорне море разом з Озіяським були осередком найбагатшої 
в світі торговлі". /А.Д є Сент Ж о з е ф,1840/.Море «е довший 
час було воєнним торговельним осередком обіч інших цвітучих торговвль- 
‘ них центрів, як Східне Середземя й Середня Азія. Лишень від торгвведьно»* 
го і політичного зросту Італії, а пізніш західній деркав Барони почи¬ 
нається упадання торговлі Чорного моря.Важкі удари з боку цісарства ро¬ 
манів і цісарства російського довершили того упадку. Але тепер з упадан¬ 
ням західньоевропейської торговлі, з перенесенням наново торговельних 
зацікавлень до Східнього Середземя і Передньої Азії може відродитися й 
значіння багатих країн Чорного моря для всесвітньої торговлі. 

Гелєнські й боспорські часи. Перші звіст¬ 
ки маємо про торговлю фенікійців, що мали над Дністром свій 
порт Офіюзу, теперішній Акерман. Головним продуктом вивозу було збіжжа 
і транзитово олово з Алтаю /Еберт/. 

Від 7-6 ст.ст.до Хр.треба вважати, що розмах оеадництва йонійських 
гелєнів у Чорнім морі досягнув уже високого рівня. В той час уже 
були заложені головні їхні міста держави на березі моря, як Синоп, Ге- 

раклей,Трапезунт,Апольонія, Месемброс,Томі, Од ессос,Тирас, Ольбія,Танаїс, 
Фанагорія,Херсонес,Каркиніт і т.д. Переважно всі вони були положені в 
дельтах і гирлах рік або проток. Це було тільки практичне використання 
засади,висловленої модерним істориком Чорноморських відносин. "Країни 
над Чорним морем - переважно хліборобські і силою річей їх товари завдя¬ 
ки своїй невкладистости і важкости перевожено тільки водним транспортом" 
/Покрово ь к и й/• 

Гелсни, зрісшися і змішавшися з первісним населенням північних і 
східніх берегів Чорного моряу в своїх закупах використовували продукцію 
цілого хліборобського сточвда Дніпра,Дунаю,Дністра,Кубані,Дону і інших 
великих рік. 
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Б І ст.до Хр.республіканський Рим, здобуваючи малоазійські і східні 
ринки, зустрів жорстокий опір Боспорського цісарства. По перемозі Риму 
завмерло Чорне море. 

Хозарські й староукраїнські часи. 

Сила ззовні опановує країни Чорного моря, паралізує торговлю його 
країн і вивіз зубожілої Геляди. Торговля в калій Азії й взагалі в схід¬ 
ній частині Середземя переходить в руки римлян.Це був перший удар Італії 
по розвою Чорного моря. 

Природний центр торговельної експанзії -Таврида /Боспорське 
цісарство/ - упадає. Зате поволі вилонюється новий природний торговель¬ 
ний центр. *ого джерел треба шукати в північному Кавказі, коло річки 
Куми. Це -Хозарське царство. 

Як велика торговельна держава, воно вже було сформоване на початку 
7 ст.по Хр. Головним опертям його був Кавказ і Закавказзя, форпостом - 
фортеці над середнім Доном /С а р к е л/ і долішня течія Волги /ітиль/. 
Крім того, існували його три кондомініяльні торговельні центри:Артана 
в гирлі Дону, Тьмутаракань у гирлі Кубані і Київ на середньому Дніпрі 
/Б и к а д о р о в/. Хозарія торгувала головно з арабськими і середньо- 
азійськими державами. 

Хозарія не мала власної культури, ані не була національною держа¬ 
вою. В арабоьких джерелах звуть її Русо-Хозарською державою. 

Цей Руський /Староукраїнський/ первень в Києві так зріс на силі,що 
в другій половині 10 от. Києвський володар Святослав Завойовник нищить 
хозарське царство і аотановлює примат Києва з торговлі на Чорнім і Ка¬ 
спійськім морі. 

Стремлючи до опанування й однооти моря,- цей князь з одного боку 
опановує суходолові торговельні тракти Хозарії /опанування міста Бердаа 
на Закавказзі і прилучення Північного Кавказу й Тавриди/.З другого боку 
заволодіває наддунайською Болгарією з містом Переяславцем.Звідти він 
змагає вже до ааволодіння Тракією і землями над Мармарою."Заволодівши 
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Болгарією, Святослав утвердився в ній,встановивши свою владу ах до само¬ 
го Адріянополя,що дало початок затяжної війни з Візантією ”./б и к а д о- 
р о в/. 

Смерть Святослава перервала дальше обєднування країн Чорного моря, 
найбільшого обєднування по Митридаті Великім. 

Візантія. Східньо-Римське дісарство в Царгороді розвивалося 
від 4 ст. і в 6-7 ст.ст.посіло торговельні дороги головне малоазійські; 
торговая Царгороду до певної міри співдіяла з хозарсько» торговлею і 
була її продовжницею на півдні: вона опиралася на Кавказ,на Тракію і 
Дунай.Спадкоємцем хозарської торговлі на сході, а особливо на півночі, 
було Велике Князівство Київське. Морська торговая була також у значній 
мірі у його руках і протягом 2-3 століть Чорне море носило назву "Русь¬ 
кого /Рутенського/ моря". 

Суперництво Візантії й Києьа не принесло користи обом імперіям.Київ 
/як і його домінія Новгород/, шукав захисту для своєї торговлі в наємних 
військах норманів. Візантія в своїх вічних інтриґах проти Києва подира¬ 
ла торговлю тюркських народівгпеченігів і половців./В.П а р х о м е н- 
к о/. 

Печеніги /915-1036 р./ на деякий час опанувавши північний беріг 
Чорного моря,провадили,навіть,оживлену торговлю з Києвом,Дунайською 
Болгарією,Малою Азією і частиною Середньої Азії.По поразці,завданій ім 
Ярославом Мудрим /іОЗб/, посунули на Балкани аж до Візантії. 

Останні дослідники /А.Я к у б о в о ь к и й, "Риси з торговельного 
життя половецьких степів", 1928/ високо ставлять торговельні здібности 
половців. "Ка початку 13 ст.Судак /в Тавриді/ був великим торговельним 
центром з мішаним купецьким населенням,що складалося з алан,вірмен,ру¬ 
синів, половців і візантійців» Це місто /так само,як і Ялта/ належало 
до половців." /в.Г у р к о - К р я ж и н/. 

Італійські і османські часи. Хрестоносний 
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похід на Візантію і зруйновання Царгороду /1202-1204/ це було знищення 
одного з центрів Чорноморської торговлі і відкриття шляху через протоки 
для купців із Середземя. Це був другий удар Італії# що прийшов по 11-ти 
віках. Торговельний капітал генуенців і венеціянців опановує Чорне море, 
їх головні ооідки,це - гирло Дону /Така/, міота Тавриди та північного 
узберіжжа, а також Царгород. В корабельній термінольоґії Чорного моря і 
дооі зіоталиоя /обіч грецьких/ і італійоькі терміни.Чорне море оталооя 
на двіота літ тереном італійців,бо власне тоді ж /пол.13 от./ упадає 
Київ. 

Вже перед тим Візантія була ослаблена боротьбою і а руськими /ста» 
роукраїнськими/ державами /Тьмутаракань,Київ,Галич/, і з Балканами /Бол¬ 
гарія/. 2 другого боку до Чорноморських торговельних центрів стреміли й 
інші ночорноморські народи. "Вироолий в половині середніх віків захід- 
ньоевропейоький самостійний купецький капітал /наоамперед Італійський, 
потім французький/ намагався усунути посередника - і в цім ключ траге¬ 
дії Візантії"./М.П окровоьки й/. 

Тому не дивно,що коли в 1463 р.турки брали Царгород, боронили місто 
головним чином ґенуенці й венеційці, як своєї торговельної бази, овоча 
яобіди хестонооців. 

Греки 1 по грецькі* виховане суспільство Візантії радше сприяло ос- 
манам і помогли новій імперії у внутрішній орґанівації. Вони ненавиділи 
західньоевропейців "франків" не менш, як арабів. В Османській імперії 
1 в адміністрації, і в торговлі чути було переважно тільки грецьку, 
арабську і оловянську мови а берегів Чорного моря."Турки націй не торго¬ 
вельна", записує один з тодішніх аенеціянських дипльоматів. 

Середземноморських західніх купців витіснено не відразу.Найліпші 
торговельні мапи Чорного моря з 16-16 от.от.ще походять від генуенців 1 
венеціянців. По їх частиннім усуненню аявляютьоя в Чорнім морі на де¬ 
який час французи# що в 1В36 р.діставали монополь нрі торговл» у всіх 
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отоманських портах. Мали вони таким чином співучасть а турками в кори» 
станню з багацтв цілого Середземного і Чорного моря. 

Від 16 ст. отоманська імперія костенів все більше і е цілком у ру- 
кках фанатичного клеру. Чорноморську торговлю провадять переважно гре¬ 
ки. Однак державні доходи з тої торговлі йдуть до магометанського духо¬ 
венства, бо Чорне море е в аренді достойників ісляму в Іковії.Бони в 
обороні цих доходів готові оповістити "війну за віру" проти кожного на¬ 
пасника з заходу чи сходу. 

Коз ацтво. В 16-17 ст.ст.ка західніх берегах Чорного моря за¬ 
непадала транзитова торговля /Дунай-Дністер/. Зате північне і східне 
узберіяна було тереном оживлених торговельних зносин.В той же час там 
уформувалося і стало міцною ногою на Дніпрі й Доні новий чинник -ко¬ 
зацтво, рід торговельної і воєнної солідаристичної системи з пере¬ 
вагою українського етнічного первня. 

Козацтво як запорожське, так і його донське відгалуження, провади¬ 
ло не більше війн з "невірними", як із христіянами. "Навряд чи можна 
узнати - каже знавець османсько-козацьких взаємин,- за цілком правдивий 
погляд української давньої історіографії на "традиційну епічну боротьбу 
козаків" наших з турками до доби Богдана Тмельницького й на рішучу змі¬ 
ну цих взаємин з революції 1648 р.Як би вчинок Б«Хмельницького - спілка 
з татарами на самому початку його діяльности - ламала б "традиційну" по 
літику козацтва, вона б викликала певну опозицію й протест.Очевидно, що 
нам треба переглянути турецько—татарські козацькі взаємини й за добу до 
1648 р., бо на загальному погляді на них відбилися дві ідеї,що їх пора 
здати до архіву:ідея боротьби хреста з півмісяцем і ідея боротьби Вуси 

зі степом." /Проф.Б»П архомен к о/. 

Український гетьман, найбільший стратег ковацтва,Кромвель україн* 
ської торговлі, Богдан Хмельницький, перший утвердив 
виразну традицію співпраці козацької України з Туреччиною. Однак з то- 
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гочасних проектів "українсько-турецької морської конвенції" подає І, 
Криплкевич у перекладі на українську мову,яко "Договір поміж 
цісарем (Турецьким та Бійськом Запорожським 1 Народом Руським щодо тор¬ 
гів на Чорному морі". У тім акті встановлено свободу плавби і торговлі 
для "козацьких галер і кораблів", а також права і обовязки козацьких 
/українських/ купців. Цей договір властиво тільки регулював вже існую¬ 
чий стан великої козацької торговлі. 

Роки 1669-1681 /гетьман Дорошенко і Юрій Хмельницький/ були роками 
найбільшого османофільства України, але ослаблена Порта ошукала надії 
українського козацтва. По смерти Ахмеда Копрюлю /1676/ проти Туреччини 
станула не тільки купецька Венеція і дунайська транзитова держава Габс- 
бурґів - Австрія, але й гетьманська Україна, що потягнула в своїх інте¬ 
ресах нову силу - Московію. Досі Московія ґеополітично була скермована 
над Балтію й Сибір. Розпочалась безплодна доба для чорноморської торгов¬ 
лі, доба ворогування між Чорноморськими храїнами. 

До унії з Україною в 17 ст. Москва старалася підтримувати найліпші 
відносини з султаном. Два спільні україно-московські походи були екер- 
мовані проти торговельної агентури османів - Кримської орди в Тавриді: 
перший похід з гетьманом Самойловичем у 1687 р., другий похід з гетьма¬ 
ном Мазепою у 1689 р. Обидві спроби опанувати стратегічний осередок 
Чорного моря - Тавриду - скінчилися невдачею. 

Часи Росії. Нова держава з клаптів - Росія /1722/, де спо¬ 
чатку українська, німецька і французька мови були найчастіше вживані 
при кермі,-розпочинає в 18 ст.боротьбу за вільну плавбу на Чорнім морі. 

І це питання /т.зв.східне питання/ стає в осередку політики російських 
цісарів аж до нині./М.П окровський/. 

Причину цього пояснює російський знавець "східнього питання". 
"Ґеоґрафічно Чорне море предсьавляється як на загал українське море,- 
без виходів до нього Україна стається е економічному сліпому куті.Сюди 
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змагала українс ька торговля не тільки за часів Київської Руси,аде й на 
протяв і усіх східніх віків до 16-Х8 ст.включно.Хто б не хазяйнував в 

Україні, він повинен був дбати про охорону цих виходів української тор- 
говлі. Інакше він мав відразу проти себе українських купців і землевлас¬ 
ників". 

Тому зрозуміла річ, що по унії з Москвою 1 створенню Росії україн¬ 
ський експорт починає душитися. Бо продукція України збільшилася,а при 
відноснім замиренню зросли і хвилі осадчих на Таврії, над Доном 1 в Сло¬ 
божанщині. "Зростання цін на хліб в Західній Европі.що могло дати вели¬ 
чезні користи, але тільки при доступі пшениці до моря - це диктувало 
новий наступ на турків". 

Катерина Друга вагалася - не ждала багато для себе по невдачах на 
турецькому їронті всіх її попередників, почавши від Петра І. Однак ва¬ 
гатися довго не могла. "Дальший стрим від активної політики на Півдні 
міг дати вже політичні неприємности: систематична опозиція української 
шляхти на виборах до комісії для складу нового уложення /1767/ була 
грізною пересторогою для Катерини, що взагалі була на троні з ласки 
шляхти. Ситуація була дуже відповідна для нової "торговельної війни", 
як надзвичайно влучно окреслив І-шу турецьку війну Катерини один фран- 
цущький публіцист того часу". /М.П окровськи й/. 

Боротьба з Туреччиною була важка і лишень перша в історії турків 
перемога над ними, на їх власній території привела до миру /1774. К у- 
чук-Кайнардж а/, де Росія одержала право вільного плаву по 
Чорному морю і через протоки для торговельних кораблів. Б боротьбі на 
морі вияснилося дві річі: що турки не е жадним ані мореплазським, ані 
торговельним народом, а також, що без помочі анґлійських фаховців фльо— 
та російської імператориці не була б багато варта. Англійці потребували 
українського збіжжа - і тому стреміли до відкриття проток .Англійські 
старшини командували російськими ескадрами, були консультантами в мор— 
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оьких справах при цариці, врешті російські кораблі будовано в британ¬ 
ських доках. Так як пізніше до перемоги японської фльоти в 1904 р.,так 
тепер до перемоги російської спричинився анґлійоьки''' вишкіл .Одразу по 
1779 р. англійські кораблі повезли україно-донську пшеницю з Чорного 
моря на захід. 

Пізніш, холи почалася стокільканадцятилітня боротьба Росії і Порти 
за Чорне море, рішаючим чинником була Анюлія.Не сила Туреччи¬ 
ни /попираної сусідами й англійцями/ перешкоднала Росії в підбиттю 
Чорного моря. Британія стояла завжди за спиною царгородських султанів. 
Британія так само стояла по боці дукарської монархії в її рпвалізації 
за Дунай.Врешті Британія у хвилі найбільшої внутрішньої споености Ро¬ 
сії ударила в тоталізм Миколи І і по Кримській війні /1854-1855/,Росія 
навіть втратила на деякий час право на вільну плавбу в Чорнім морі.Ро¬ 
сії ніколи не вдалося опанувати так Чорноморські краї,як опанував був 
їх Митридат Великий чи хоч би Святослав Завойовник. 

Квестії проток, хвестії виходу до Середземя не розвяза- 
л а Росія до кінця свого існування. Навіть, підчас Великої війни Анг¬ 
лія не була схильна віддавати кому б то не було свій анюлійський ключ 
від Чорноморської скриньки. "Росія вступила у війну, не маючи формаль¬ 
ної гарантії проток за собою. Березнева з 1915 р.згода Англії на про¬ 
токи була підписана дуже неохоче так, що в реальність цеї угоди росій¬ 
ські дипльомати не вірили". /М.П окровський/. 

Дійсно, англійці вже в 1917 р.за часів Корейського приобіцяли 
Царгородську притоку Греції, як нагороду за приступлення до Антанти. 

Нищення торговлі України. Росія ніколи не 
була певна себе на Чорнім морі, до кінця свого існування бачила вона 
можливість, що її Чорноморський експорт у світ напастлива рука може 
зірвати в кожній хвилі. А пригадаймо, що 89$ російського збіажа / в 
р.р.1906-1908/ йшло через протоки. 
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Росія не вміла господарювати на Чорнім морі.Бона вже при- * 
буттям своїм над Чорне море припинила на століття розвій україиоької 
чорноморської торговлі;. Як пуі,креслюе українська праця економіста Ог- 
лобліна "Закавказький транзіт і Україна",скасування Росіянами в 1831 р. 
кавказького транзіту знищило дуже важний торговельний тракт української 
торговлі, що йшов від Ляйпціґу до Одеси - Редут Кале - Грузії й далі 
до Азії.Вона знищила також самим своїм існуванням незле поставлену В 
18 ст.торговлю Кавказу і Дону. 

"Як добре пок:зав Пейсонель в свойому "Йзследованії тор¬ 
говлі на черкесько-абхазким берегу Чорного моря 1750-1762 г.г." вже в 
18 ст.примороькі черкеси провадили досить велику закордонну торговлю". 
/0.Л адикенськи й/« Вивозили черкеси вовну /80-100 тис.тон 
У 1750 р./, сирець,мед,купували сукно й перкаль,а також транзитні това¬ 
ри.Вони, ці торговельні посередники між Кавказом і заморськими країна¬ 
ми, були найзапеклішими ворогами Росії,бо вона позбавляла їх торговель¬ 
ної ролі". 

Донські козаки не розвинулися так торговельно,як Запорожне.Найбіль¬ 
ше їх самостійне посунення, захоплення турецького порту Азов у гирлі 
Дону в 1642 р. не мало наслідків. Пізніше,як союзники турків,вони виво¬ 
зили головне рибу з Азовського моря. 

Озівське море,рибячий розсадник Кубані й Дону, зубожів завдяки ро¬ 
сійській недбалости /в 1893-88,6 тис.тон , а в 1910 р-.-тільки 34.4 тчас. 
тон полову/.Черкеські торговельні міста над морем стояли в руїнах. 
Таврида по прогнанню татарів впала в ще менше господарські лабети і 
цей найбільш торговельний осередок Чорного моря стався місцем відпочин¬ 
ку знуджених аристократів. 

Втрати, що їх мала українська торговля від унійного звязку з Мо¬ 
сквою, треба поділити на дві ґрупи: втрати від російських торговельних 
тарифів і втрати від рооійоької мореплавської 
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господарки. 

Торговельне мореплавство України під Росією було дуже низьке; в 
1896 р. 92»5$ кораблів, що приходили до українських п0 Р т * а ,мали чужо¬ 
земні вимпели, в 1911 р.не багато менше, бо 85,1$. Отеє чужинці пере¬ 
возили український експорт, що становив тоді 3/4 цілого експорту Чор¬ 
ного моря. Російська господарка нищила українську ініціятиву. 

"Вина лежала в загальнім низькім стані культури пануючої нації та 
в цілковитій неспосібности уряду,що не то не підпомогав приватного мо¬ 
реплавства, як слід, а радше спинював його... Дрібне Чорноморське мо¬ 
реплавство, що зачало розвиватися в початку 19 віку і було переважно 
в руках надморських українців, під рукою уряду зниділо. 

В початку 20 віку відносини над Чорним морем були такі цік ві,що 
напр.перевіз добра з одної чорноморської пристані до другої коштував 
майже стільки само, що перевіз з такої пристані в Англію"./Ст.Р у д- 
н и ц ь к и й/. 

Дуже важною справою була й зглядна невеликість енспорту 42 портів 
України,Дону і Кавказу, марсель, найважніший францущький порт, виказу¬ 
вав перед війною значно більший річний вантажний рух,як усі ці приста- 
ні, разом узявши. 

Російському урядові залежало на упослідженню Чорноморських портів 
і взагалі цілої української торговлі. Торговельний і лучбовий апарат 
російської імперії працював мабуть ще з часів Петра І непохитно в та¬ 
ких напрямах, щоб обмежити вклад чужих капіталів в українському еконо¬ 
мічному литтю, щоб зцентралізувати українську торговлю в Москві й Пе¬ 
тербурзі, щоб занедбати доцільну залізничу лучбу й лучбову політику в 
Україні. /Ст.Ру д н иц ь кий/. 

"Всі головні залізничні лінії йдуть у напрямі до Москеи 
і Балтійських порті в...хоч це й неправдоподібно, 
але факт, що нема жадної лінії, яка б безпосередньо лучила Київ з Оде- 


сов або Харковом. 

Інша хиба українських залізниць під кутом розвою українських портів 
це були тарифи з тенденцією зосередити цілий рух на центрально- 
російських і балтійських лініях”. /В. 0 р е н ч у к.Українські порти/. 

Цікаво, що транспорт вугілля з Донецького басейну до Чорноморських 
портів коштував далеко більше і був більше ускладнений, ніж до віддале¬ 
них балтійських портів. На загал, запілля Чорноморських портів не сяга¬ 
ло дальше, як на сто кільометрів. /в.О р е н ч у к/. 

Однак, коли Росії вдавалося переціджувати хліборобську продукцію 
України через Балтійські порти ще в другій половині 19 ст.,то вже в 
1913 р. більша частина українського збіжжа /б9,4%/ йшла через Чорне 
море. Багато на зміну ситуації вплинуло швидке наростання власного ка¬ 
піталізму. Уже в 1911 р.на всеросійському зїзді промисловців - з гост¬ 
рим кличем економічної сепарації від Москви й Петербургу виступила гру¬ 
па "промисловців південно-російських”. 

Бони репрезентували нові економічні сили України:при Чорноморських 
портах обіч хліборобсько-харчового запілля швидко зростало українське 
промислове запілля. Це був вислід неминучого звороту української тери¬ 
торії до цього моря. 

Війна 1914-1917, а потім 1918-1920 р.р.спараліжувала торговлю на 
Чорнім морі. Большовицька влада Москви в кілька літ по заняттю України, 
дала деякі корисні посуви для української лучби /будова Дніпрельстану/, 
але на загал справа Чорноморських портів є для Москви справою другоряд¬ 
ною. 

Все а швидкий розвій промислу в Україні й Північнім Кавказі впли¬ 
ває і на вантажний рух у цих портах. 

"Гатунковий тягар портів Чорноморсько-Озівського сточища в загаль¬ 
ній праці совітських портів зростає в р .р .1928-1935 з 28 до 36^, а в 
Оборотах у закордоннім русі з 43 до 51%./ів.Л ипо вецьки й/« 
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Протоки. Хто сидить на протоках, той однак контролює 
морську торговлю всіх Чорноморських країн.Це засув коло дверей 
чорноморського шпихліра, а з другого боку це - в кожній хвилі можливість 
обезцінення товарів у цім пшихлірі.Отке, коротко кажучи, це - ключ до 
одної з найбільш сильних економічно репресій у відношенню до 
Чорноморських країн. Пригадаймо хоч би таке облічення М.П окров- 
с ь к о г о, що один місяць замкнення проток для Росії перед війною 
коштував би її приблизно 15 міліонів амер.доларів /зо міл.рублів/стра¬ 
ти. 

Не затримуймось довго над боротьбою за вільні протоки проти Візан¬ 
тії за часів Великого Києва /договір Олега, початок X от./,тоді ж на¬ 
ступ Дунайської Болгарії на протоки за часів царя Симеона. 

Зате дуже варті уваги 19 і 20 ст., які показали ролю не тільки Чор¬ 
номорських держав у тій боротьбі, але й цілої Европи. 

Почавши від 30-х років минулого століття, тоб то від промислового 
перевороту в Европі, спеціяльно гостро на перше місце висувається пи¬ 
тання ринків збуту і ринків сирівців.Тому приблизно від 1830-х років 
головним завданням Аиґлії стало пильнування своїх підходів до Індії. 
Одночасно й Микола І вперше надає й російській воєнній експанзії тор¬ 
говельні завдання: "Зброєю прокладати шляхи російської торговлі на 
Схід"./м.П окровський. 

Обидві імперії спрямовують зусилля на "шлях Риму и -Передню Азію. 

Росія розбудовує свою Чорноморську фльоту, вичікуючи догідного мо¬ 
менту. Він прийшов у р.р.1827-1839. Тоді Єгипет, союзник Царгородсько- 
го султана, стався його запеклим і грізним ворогом. Єгипетські війська 
вдерлися в Анатолію. Однак їх - ворогів - не так злякався Царгородський 
монарх, як "друзів", що несподівано рушили йому на відсіч.Це російська 
Чорноморська фльота з морською піхотою /десантом/ зявилася в Анатолії 
"на превеликий жах турецького уряду". "Друзі-оборонці" відійшли тільки 
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по підписанню конвенції в Ункіяр-Ускелесі в 1833 р. В 
цій конвенції безсилому султанові надано титул "сторожа при прутокат". 
"Сторож" зобовязався замикати Босфор і Дарданели на кожну вимогу для 
воєнних суден усіх держав,крім Росії. Де - був перший і останній тріумф 
Росії в Царгороді. "Коли б цей договір виконувано,Росія мала б Чорне 
море як велитенський цілком замкнений пляцдарм.Звідти російська фльота 
могла б шахувати все вхідне Середземя, а сама водночас була б забезпе¬ 
чена від кожного нападу". /м.П окровський/. 

Договір не був забезпечений окупацією чи воєнно» агресією.Щоб його 
не виконувано,постаралася передовсім Австрія,протекторна Дунайського 
сточища і Британія, протекторна східнього Середземя.Почалась дипльома- 
тична війна. 

Врешті в 1840 р.було принято, що султана ".боронять" не тільки ро- 

сіяне, але з ними разом і англійська фльота. 13.VII.1841 р. на 2-й 

жадне 

Льондонській конвенції було "відновлено стародавнє правило",що 
воєнне судно не могло проходити протокою ані в один, ані в другий бік. 

Пальмерстон "замкнув російську фльоту, як сардинки в коробку".Не 
помогла й візита Миколи І в 1841 р.до Льондону. 

Росія й цим разом фізичний тріумф програла у війні мізків. 

Потім, як українець з походження, граф Паскеивч підбив у 
1849 р. Угорщину і врятував Відень,- значіння Росії /отже й натиск на 
протоки/ зросло непомірно. Врятовану ним імперію Микола був готовий 
розглядати як нового російського васаля. "Коли я кажу Росія, я кажу 
також "Австрія",-пояснив він англійському послові підчас їх фатальної 

розмови напередодні Кримської війни. 

.Посол замовк, але відповіли франко-бритійські гармати Кримської 

війни. 

Самогубство Миколи І і розгром російської фльоти кінча© Кримську 


війку 1855-56 р.р 
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По трахтаті в Парижі /1856/ не тільки протоки,але й ціле море вва* 
аано невтральним,а гирло Дунаю віддано під міжнародна контролю. 

Та починається нова фаза воєнної експанзії Росії. В 1871 р.знов за- 
маяв російський воєнний прапор на Чорнім морі,а в лютім 1878 р.росій¬ 
ські армії були коло брам Царгороду.Але не опанували проток.Кожному, 
хто б на це насміливоя, загрожувала англійська фльота,тоді розташована 
в Мармарі, Росія,однак,не пішла на Царгород.Вона ще не була готова до 
війни за нього, ані з Анґліею, ані з Австрією,, що тоді стояла обіч Анг¬ 
лії. 

Сдине, що тоді вдалося Росії, це - здобути Каре і Батум, найліпшу 
пристань на південно-східнім уберіжжу. 

Минуло кільканадцять літ. В 1895-1896 р.р.Британія мала звязані 
руки в Середній і Східній Азії. Вона не могла б протиставлятися занят¬ 
тю Босфору й Царгороду. Росія почала зооередховуаати в Чорноморських 
портах військо, отягати судна-трансяорти. Та тоді Австрія й Німеччина, 
новий чинник у політиці проток, станули в загрозливій позиції і Росія 
знов не заризикувала воювати. 

Питання проток оталооя осередковим пунктом царської політики.Від 
війни 1876-77 р.р.потребу здобуття проток почали оправдувати російські 
ідеольоги "відвічною суперечністю степу й осад,христіянстза й хочовни- 
ків,еглядно ісляму". /Е.П окро вовки й/. 

Від початку 20 от. розбудовувано велику фльоту на Чорнім морі,а на 
узберіжвах стратегічні залізниці над Дунай, по берег і до Анатолії. 

У війну 1914-1918 р.р.Росія війшла з програмою цим разом -розгром¬ 
лення й поділу Туреччини і здобуття Царгороду з протоками.' 

Вона не мала щастя до союзників. "За тиждень до лютневої революції 
1917 р,міністр закордонних справ,Покровський,подав царю Миколі І запи¬ 
ску, де до водив >що.:коли Росія фактично не захопить Царгороду до кінця 
війни,то вона Його й не одержить.Одночасно російські фаховці ствердили, 
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що воєнна експедиція на Босфор - річ неможлива'', з другого боку анГлій* 
ські дипльомати з своєї сторони в приватних розмовах заявили цареві 
Фердинандові Болгарському,що питання Царгороду ще може бути перегляне- 
но. Російський великий княць Борис на підпитку публічно вигукував, що 
"зприводу Царгороду доведеться ще Росії воювати з Анґлією." 

Несподіваний кінець Росії зліквідував справу опанування проток від 
сторони Чорного моря,"Британія всіма силами допомогала від 1917 р.зму¬ 
ченій війною Греції забрати протоки» То було б цілковите опанування 
їх ззовні Чорного моря,Не завжди покірна чужим впливам Туреччи¬ 
на була, здавалося,тепер змушена миром в Севр у 1920 р., та одночасно 
з тим миром починається раптова консолідація Туреччини,відбудування її 
на життєздатну державу» 

Бона проганяє греків, і від 1923 р-Царгород переходить у турецькі 
руки.Справа проток при всій моаливости натиску на Туреччину від Серед- 
земя чи Дунаю, все ж зістаєтьоя внутрішньою справою Чорноморських кра¬ 
їн. Не грає тепер вона такої ролі,як перед 1914 р.,бо не лишень Дарда- 
нели є запорою до плавби Середземя, ціле воно тепер наїжилося десятками 
ворожих собі французьких,італійських і англійських баз. 

Дунайська торговла. Обіч торговлі північних і схід- 
ніх берегів Чорного моря,пригадаймо собі історію ріки,що в двох трети- 
вах своєї течви відіграла велику ролю в історії народів Чорного моря. 
Дунай міг би бути не малим супірником Дніпра й Дону, коли б був 
дійсно лучбовою дорогою для багатих Наддунайських країв.Однак лише зав¬ 
дяки цьому багацтву стався він принадою для номадів і тому чи не най¬ 
більш неспокійною торговельною дорогою в історії Чорноморської торговлі. 

Торговельний звязок через Дунай південнонімецьких міст із Чорномор¬ 
ськими купцями зупинили гунни В 5-6 СТОЛІТТЮ. Тоді ж німецькі купці 
звернули увагу на Київ і спрямували торговлю над Дніпро і Київсько- 
Царгормдський шлях» Торговельний тракт між Києвом і Верхнєдунайськими 
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містами на чолі в Реґенобургом проіснував аж до часів монголів /із от./ 
По знищенню Царгороду італійським торговельним капіталом /хрестоносці/- 
Берхнедунайські міста скермовують торговлю також і на Венецію й Адрія- 
тик. Османи ціхжом знерухомлюють торговий рух у Середнім і Долішнім 
Дунаю від 15 до 18 століття.В 18 ст.наступниця традиції Верхнєдунай- 
оьких міст - Австрія, по блискучих перемогах стається Дунайською монар¬ 
хією. 

Разом з Росією добивається вона відкриття Долішнього Дунаю.Впливи 
Австрії ростуть, але стається так,що гирло Дунаю фактично від 1821 р.до 
191? р.перебуває в руках Росії. 

Доба Дунайського товарообміну почалася властиво від впроваду паро¬ 
плавства, що дозволяє «пайовувати не раз дуже рвучку течію Дунаю й во¬ 
зити товари вгору ріки / (} 0 Г <3 0 П 2 а 8 І /, тому то не може¬ 
мо говорити про якусь поважнішу ривалізацію слабої Дунайської артерії 
із торговельною артерією Дніпра. 

Але Дунай, хоч і розтятий митними перегородами, все ж має пе¬ 
ред собою дуже поважне значіння для Угорщини,Кюославії /третина зовніш¬ 
ньої торговлі/ і Болгарії /половина зовнішньої торговлі/.їх головний 
вивіз - збіжжа. Тенденції розвою Дунайської торговлі збільшаться при 
опануванню течви Дунаю одною політичною силою. 

Висновки. Як виникає з праць українських економістів/Г л о- 
вінський, Добриловський, Садовськи й,Д о б- 
рогаса, Волобує в/, Москва продовжує далі кольоніяльний ви¬ 
зиск України.Питома вага українсько-кавказької продукції вимагала б да¬ 
леко більшого уділу Чорноморських портів у вантажовому русі.Це станеть¬ 
ся лишень при утвердженню української державности,що обіймала б усі 
сточища сучаоних совітських Чоркоморсько-Озівських узберіж і що офор¬ 
мила б натуральні економічні тенденції України. 

В теперішню хвилю а цілім Чорнім морі вивіз є невеликий,-це збіж- 
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жа,нафта,руда,вугілля,ліс,жмихи. Тільки оім портів має понад пів мідіо- 
на тон обороту,- це Одеса,Новоросійськ,Туапсе,Батум,а також Констанца, 
Варна і Стамбул. 

Нова європейська доба зустрічає торговлю Чорного моря в упадку,- 
по звільненню його країн від кольоніяльного визиску і гнету можна спо¬ 
діватися, що в нім відродяться ще давні часи оживленого торговельного 
РУХУ • 

Будучина є в нім для України і українських купців. Українці біль¬ 
ше зможуть зрозуміти місцеві питреби і затїЬкоїти їх, як хтось інший 
не з над Чорного моря. Психольоґія болгарина, турка чи осетина близь¬ 
ка є українцеві. Так само буде йому близча 1 вдача надчорноморських 
свл з їх солідартистичними традиціями. 

• 

V. РЕЛІГІЇ НАД ЧОРНИМ МОРЕМ. 

Напруження людської думки над Чорним морем не дарма називає Б а ш- 
м а к о в "титанічними поривами". Це ж за Есхілом - в південній Ук¬ 
раїні /"в степах Скитії"/ шарпає хижий птах титана Прометея.Не дарма 
українські письменники з гордістю проти-ставлять Чорноморського Проме- 
тея західньому Мавстові. Давніше і глибше розвинулася Чорноморська 
культура, аніж пізня західньо-европейська цивілізація. 

"Усі великі ідеї чи реліґійні, чи політичні й мистецькі перейшли 
або діткнулися Чорного моря. Перед своїм світовим розмахом х р и - 
стіянство зпочатку розвинулося в Анат-олії. Римське 
право, зроджене в Римі, мусіло зпочатку перейти школи Сирії,щоб 
статися доктринальним - ., потім його скодифікував Юстиніян у Царгороді 

і аж тоді це право перемогло світ." /Б а ш м а к о в '. Це все є запо- 

% 

рукою великих часів на будучину. 

Б кожнім разі в минулому без сумніву глибшим від переживань ін¬ 
ших країн були реліґійні переживання населення Чорноморсько- 
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го узберіжжа. 

Спробуймо окреслити хоч найважніші первні ланцюга Чорноморських ре¬ 
лігій. Усі їх єднав в часі одність етнічного підложа, а всі первні за¬ 
вершує своєрідне христіянство чорноморського населення. 

Підставою зрозуміння головних релігій є розуміння суті культурного 
хлібвробського кругу, що до нього належало етнічне підложе Чорного мо¬ 
ря. Більш-мена від 300С р.р. до Хр. хліборобське заняття є головним для 
чорноморс ького нас елення. 

Безпосередній звязок з землею, ритм і певність праці дало потяг до 
традицій, до відчування ріжнородности і таємничости зросту. 

Богиня - Велика Матір -це найстаріше прабожество, 
знане на берегах Чорного моря. Вчені вагаються щодо походження її куль¬ 
ту,-можливо, що він повстав у Месопотамії. /в.Щ ербаківськи й/. 
Найглибший вислів цього міту дала Анатолія. "Це там, у горах Малої Азії 
зісталися ще й до наших часів таємничі культи розродчости.Сила то пре¬ 
дивна, що пхає до розмноження, що поширює себе сама в часі і просторі, 
потужність то - глибока, як море, тривала, як земля. Це там розвинувся 
культ Матері всіх богів, звірят і рослин, зміст усього,що діється". 
/"Українські міти"/. 

Ця богиня була і в давніх українців, як стверджує Щербаківський 
"звана по малоазійському Кібелою, тільки льокально змінилася на Купалу 
і це імя зберіглося у нас до цього часу". 

Богиня-Матір, Кибела-Купала має десятки імен у геленів,траків і 
кавказців. Цей реліґійний міт був найстарішим в Чорноморських країнах. 

Це була релігія етнічного передньоазійського підложа. 

Реліґія г е л в н і в, що досягла зеніту свого розвитку в 4 ст. 
до Хр., опанувала ціле Чорне море і його країни. Гелєнські міти були 
також витвором хліборобського культурного кругу.Поняття землі-матері, 
святої землі сталося осередком і змістом їх найважніших м і с т е - 


рій-Елє взинськи х,присвячених мітові Деметри-землі,що пе¬ 
ремотає смерть. Там той,хто сповнив головну умову - пережити життя в 
справедливости - міг доступити до вищого ступеню духової чистоти - 
втаємничення. /Г.З єлінськи й/. 

Елєвзинські містерії в своїх філіях були знані 
по цілім Чорнім морі від Ольбії /селище Гиппалаїв з храмом Деметри-те- 
пер Станиславів над Богом/ до тракійських земель. Це були своєрідні мо¬ 
настирі, що туди вибиралися люди прощу. Проіснували вони довго,на 

віть співіснували з христіянством. От, наприклад, як Моро-де-’їоннє 
/^огеап (ІЄ Лоппез / в СВОЇЙ книжці оповідає про одну з таких філій: 
""На острові /тепер півострові/ Тамані існував, як стверджує і ПлінійД 
Страбон, город Елєвзіній. Це ціс'то, сусіднє з Фанаґорією, дістало ще 
іншу назву "Кепос", що значить "сад". Цілий острів був укритий препиш¬ 
ними садами і гаями, що зникли тільки в 18 ст.,коли його знищили козаки 

Б Геродота /ТУ.7б/ знайдемо один з прикладів, як переношувано ці . 

х/ 

містерії. Оповідає він про "скита" Анахарзиса, що з Мармари /Кізцкоса/ 
переносив до Дніпрового гирла урочисту відправу свята Матері богів. Де 
метри. 


М істерії Діоніса - зосереджені не в Атенах,але в с 
Тракії. Спочатку вони були звязані з таємницею побуджування лрожайно- 
сти танцем. Містерії ці були поширені по цілім узберіжжу і заходили да¬ 
леко на північ. "Безперечно містерії Діоніса,по свідоцтву Геродота, 


справлялися на нашій території, і храми Діоніса були,навіть,у г.ГеЛьо-- 


ні,що лежав досить далеко від берега моря,мабуть на місці нинішнього 
Більського городища в Зіньківськім повіті на Полтавщині»./В.Ц е р & а-. 


х/ Назва "скит" і "Скитія" такі баламутні, що ними Українці не по- 
винні послуговуватися* Звали так греки і праукраївське селянське 
осіле населення, і дрібні іранські кочові племена,не раз чужі Украї¬ 
ні. Це не національне, а географічне окреслення півночі Чорного мо¬ 
ря. /В. щербаківський/. 
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ківський/. 

Врешті Орфейські містерії, теж ероджені з духа 
Треків, що колись північним узберіжжьм розпросторилися від Дунаю по Кав 
каз, мали вже багато в собі передхристіянських первнів.Ці міти дуже 
вплинули на фільозофа Плятона і навіть безпосередньо на христіянство: 
"Орфеїзм в великій мірі оживив і умаїв христіянську уяву про загробний 
світ: без Орфея не було б Данта". /т.З елінськи й/. 

Пригадаймо ще, що існували ще й місцеві культ». як культ Ахилеса, 
Володаря Понту /Понтарха/ із головним місцем жрощ, островом Білим в 
гирлі Дунаю. Культ загальних Олімпійських богів сягав далеко,-! тепер 
ще,скажім,на Києвщині знаходять статуетки Афродити у розкопках. 

Б Боспорській державі, в Пантакасейоні, крім цих геленських мітів, 
впливають також і іранські вірування, що зоставили в українській міто- 
льоґії постати сонця-Дакбога. /В.Щ е р б а к і в с ь к и й/. 

Мистецтво було тоді тісно звязане з релігією і державним розцвітом. 
Власне,підчас розвою Боспорсьного цісарства і утворилось тоді т.зв. 
••скитське мистецтво", що характеризується звіринним орнаментом /голови 
звірят,птахів,оленців,коней/. Б.ф армаковський на зїзді 
археольоґів у Яьондоні в 1913 р. довів, що той стиль має не кочовниць- 
ко-скитське походження, а В.Щ ербаківський дав йому назву 
Понтійського мистецтва. Джерела цього штилю є вже 
в фігурках Трипільської культури,а саме Понтійське мистецтво триває ще 
й досі в українськім народнім орнаменті, в орнаменті козацької зброї 
минулих століть і т.д. "Бритійська Енциклопедія" подає долю цього ми¬ 
стецтва в 4-5 ст.по Хр. "Воно було приняте тевтонами підчас їх великих 
переселень і так дісталося до середньовічної Европи".Це і є т.зв.ран¬ 
ній Готичний орнамент.А однак він повстав з мистецтва Чорного моря. 

Уже в понтійськім мистецтві є виразні іранські впли¬ 
ви. В релігійнім життю передовсім треба підкреслити вилив м і т р а-. 


ї з м у. Мітра в Ірані, це був вождь янголів,що провадить їх'при боці 
Агурамазди. Над Чорне море прийшов він, як символ непереможности сонця 
і був опікуном воїнів і купців. Його містерії були ще більше 
складні як Елєвзинські і мали сім ступенів втаемничення. Культ Мітри ви¬ 
словлювався головне в символі гноблення примітивних інстинктів,знак цьо¬ 
го був забивання бика /Юр.І и п а/. Відгуки цього культу знаходимо і в 
кавказьких народів і в споріднених з ними Іберійців /"бої биків"/. 
Останньо оповідає журнал "Советская Етноґрафія" з 1927 р., що таке риту¬ 
альне щорічне забивання бика війтом зберіглося в одній з Таврійських 
гірських громад. Ритуал був відгуком мітрайського, але звязаний з хри- 
стіянським святом. Культ Мітри був культом вищої сфери за Мітридата VI. 
Кінець 4 ст.по Хр.був упадком культу Мітри. Христіянство боролося з ним, 
як з конкуренційною реліґією. Мітраїзм голосив,між іншим,поклонення 
трьох царів і свято 2§ грудня /від 4 ст.впроваджене і в христіянствї/. 

Другий Іранський культ -Маніхе їзм, як уважає М.Г р у ш е в- 
сь кий, ще в більшій мірі вплинув на формування реліґійного світо¬ 
гляду народів Наддунайщини, а також українців.Релігія,проповідувана ко¬ 
ло 242 р.по Хр.іранцем Мані, говорить про те, що завжди відвічно 
проти себе стояли світло і пітьма. Та сталося змішання цих первнів і 
тепер триває процес очищення. Світова історія довершується там, де є 
визвіл світла. Врешті прийде час, коли світло й тьма довічно будуть роз¬ 
ділені. 

Христіянство прийшло над Чорне море, як льоґічний роз¬ 
вій, як завершення гелєнського і іранського світогляду. Акад.Г.З є - 
лінський вбачає в тому силу христіянства і у своїх блискучих 
працях про релігію просто ставить твердження "Антична р е л і- 
ґ і , е дійсним Старим Завітом хрйсті- 
я н с т в а". Так було з Малоазійським і Наддунайським населенням. В. 
Щербаківський підкреслюй, що й українці зустріли христіян- 
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оьхі поняття "як старих милих знайомців". Христіянотво приняте народами 
Чорного моря органічно іа тому головна прикмета його розвою 
в порівнанню,наприклад, з христіянством французів,німців,англійців чи 
москалів.Там на Заході й Півночі його /і то не раз силою меча/накинено 
згори завойовниками або династами* 

Христіянотво висловлювало найглибші чорноморські перані і христія- 
нізація йшла здолу, тому їй опиралися нераа володарі й династи. Це х 
Святослав Киевсьхий Завойовник не хотів приймати христіянотва, щоб 
"дружина не сміялася з нього", що він так понизився до мас. 

"Це я річ проста,- що христіянотва не накинено Україні,коли воно, 
прийшовши з Нового Риму, не прийнялооя ані в мові грецькій, ані в ла¬ 
тинській, лишень у мові рідній, як оформлення найпри- 
роднішого. 

І цим теж пояснюється, чому один слабіший Рим і його христіянотво 
могло накинути свою церковну ієрархію і свою мову на цілий варварський 
захід від Талії ах до Скандинавії, а другий політично сильніший Рим 
/Царгород/ не зміг згнобити ані на Балканах, ані на Півночі, над Дні¬ 
пром та Дністром. Там христіянотво розвивалося органічно, як вислів 
традиції хліборобської культури. Там,не в номадів Балтії чи Уралу,а в 
передньоазійській осілій расі,були вхе всі передумови христіянотва. 
Зрештою і латинський Рим, латинізуючи далеку лісову Швецію,не зміг 
златинізувати недалеких деяких балканських церков, де на чорноморськім 
етнічнім підлоху виросла праця ев.Кирила і Методія"./"Українські міти"/. 

Цікавою спільною прикметою чорноморського христіянотва е спеціаль¬ 
но розвинений культ Бохої Матері. Пригадаймо гимн Українців,що говорить 
про "Матір руського краю", пригадаймо староукраїнський гимн з 1410 р. 
"Богородице Дівице, Богом славена Маріє", або Богородицю,що на січових 
іконах бере під омофор Запорохців, пригадаймо й опікунку Дону - Дон¬ 
ську Боху Матір. Подібне бачимо і в дунайських країнах, і в Царгороді. 
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Це як би опікунка Чорного моря. І.Зєлінський бачить у цім 
спеціальний культ Бого-Матері, відгомін культу "Деметри,боліоної мате¬ 
рі, спасення й потішительки нещасливих”, а навіть ще давнішого культу 
Великої Матері./»' Релігія стародавньої Греції” ст.105/.Ц1 старі культи 
були як би передчуттям христіянства в чорноморських народів. 

Поза характеристичними культами і ціла церковна істо¬ 
рія чорноморського христіянства має свій своєрідний зміст. 

Реального політика найбільш цікавить питання, яка властиво церква 
і який міт церкви обєднав досі найбільше чорноморських народів. 

Без вагання можна відповісти,- міт апостола Андрія 
ІІервоз ванного, що проповідував христіянство серед чорномор¬ 
ських народів і врешті прийняв мученицьку смерть на скісному хресті, 
що від того часу зветься Святоандріївським хрестом. Цей хрест симво¬ 
лізує народи Чорного моря, обєднані вищою духовною владою. 

Царгород уважав за свого першого єпископа апостола Андрія /до 38 
р./. На цій підставі царгородські єпископи, як наступники апостола 
Андрія, поширюють свою дієцезію по другому вселенському соборі /381р./ 
на Тракію, а по Халкидонському вже на Тракіго,Азію і цілий Понт.Врешті 
Іван II Кападокійський /518-520/ приймає титул вселенського Патріярха. 
Традиція св.Андрія дала підставу до світової церкви. 

Номінально справа стоїть і далі так,-Царгородеький Патріярх із сво¬ 
їми підвладними 69 митрополитами й далі тронує в Царгороді, але 
зміст вивітрів. Немає вже в ньому міту апостола Андрія,- 
міту духового розцвіту,сили й благословенства. Від 15 ст.це є патріар¬ 
хат невільників. 

В 15 ст. турки підбивають Царгород і від того часу .аж до нині 
плюндрують патріархат: вони від 1500 самовільно і часто зміняють патрі¬ 
архів, нераз караючи їх смертю; вони втручаютьоя навіть до подробиць 


обрядовости. 
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Більше, як фізичне знищення Царгороду,заважило на історії Чорного мо¬ 
ря занепадання авторитету Царгородського духовного центру,що розпочалося 
ще перед наїздом турків. Уже в 10*13 ст.церква Болгарії 1 Великого Києва 
етають майже незалежними від Царгороду, а по наїзді Турків церква Москви 
заквестіонувала не тільки авторитет, але й правовірність Царгороду.Врешті 
в останньому століттю тільки купка грецьких латріотів-фантастів мріє про 
відновлення давніх апостольських часів Царгородсьхого єпископа.Літ апо¬ 
стола Андрія опустив Царгород. 

Однак апостол Андрій благословив це тільки береги Боспору,-Українці 
славлять його як основоположника своєї церкви,що прийшов над береги Дні¬ 
прові із словами:"Тут возсія благодать Божая". Церков Великого Києва роз¬ 
вивалася по цілком самостійній лінії. /і.О г і є н к о /. 

Відновити тимчасом занепаду в Царгороді традицію апостола Андрія,- 
зможе тільки христіянсьха великодержавність над Чорним морем - Україна. 
Там стане він символом розцвіту і благословенства наново. Патріярхат по¬ 
винен бути перенесений із завмерлого, потурченого Царгороду на береги зем¬ 
лі, благословенної словом апостола Андрія Перво- 
званного. 

VI. ТИПИ ДЕРЖАВ І ЛВДЕЙ. 

Своєрідним резерватом держав них форм у чорноморських 
країнах є кавказькі верховинці, де,зрештою,зберігли- 
ся ще в найчистішій формі залишки первісного населення Чорного моря. 

"Для соціольоґа й державознавця Кавказ не менш цікавий,ніж для при¬ 
родознавця. Як цей останній підіймаючися з підгіря до верховини може спо¬ 
стерігати всі види рослин і всі кліматичні смуги і тропіки з їх пальмами 
й кактусами і середню смугу листвяяого лісу, і смугу чатинних дерев, і 
альпейські луки зі степовою,а потім тундровою рослинністю,і,нарешті,по- 
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лярні поля вічного снігу , зпід якого рідко витикається мох, так і ми, 
пересовуючись зі сходу на-захід Кавказу, можемо спостерігати Й родовий 
устрій з рештками первісного солідаризму і виникнення станово-клясової 
диференціяції, і рійні стадії феодалізму і,нарешті, торговель¬ 
ний капіталізм. Кавказ - гора гір - є одночасно і гора мов 
та народів, і гора нашарувань ріжних громадських форм"./О.Л а д и я ен¬ 
ський/. 

Подібні нашарування залишків суспільного розвою мовна ще знайти і я 
горах Анатолії, і на Балканах та Карпатах. Бони -є характеристичні для 
розвою менших Чорноморських народів. 

Однак, найважнішим обєднальним чинником тут були держав¬ 
ні спільноти на широку скалю. Беликодержави, що обіймали 
більшу частину Чорноморських країн,зеставляли по своїм упадку значні 
духові зміни в світогляді,а нераз і великі духові цінности. 

З таких великодержав треба взяти під увагу передовсім Боспорське 
цісарство, Хозарське царство, Киевську імперію, а пізніше Візантію, 
Отоманські порту і Росію. Наддунайські великодержави /Болгарія,Сербія, 
Угри/ не дали тривалої традиції. 

Пантикапейон, Киї в- це столиця великодержав, які 
оперли своє існування на реальнім торговельнім шляху і в своїй експан- 
зії стреміли до здобуття реальних ринків; інтереси купців і війська 
були там поставлені обіч. Були то державні спільноти военно-торговель- 
н^/го типу. їхня керма висловлювала безпосередньо торговельні й страт»*, 
ґІчні інтереси їх країн. То були органічні велико¬ 
держави. 

Цит^идат VI Великий, виступаючи проти римлян, боров¬ 
ся в першій мірі проти їх спроби опанувати передньоазійські торговельні 
ринки. Коли він виступав як вождь народів Чорного моря,то передовсім в 
ролі_ протектора їх торговлі.Так само задуманий ним перед смертю суходо— 


ловий поход долиною Дунаю до Італії був стратегічною конечністю по втра¬ 
ті фльотк в Еґейськім морі в обороні Чцрного моря.Врешті сама керма 
Митрвдатової імперії була цікава завдяки ріжнородности взаємовідносин 

і 

її складнів: в склад імперії входили і краї союзницькі - протеґовані,і 
автономічні держави, і провінції, безпосередньо кермовані королем^ 

Великодержавність Києва була оперта головне на 
спільних торговельних інтересах і шляхах, на спільноті релігії і дина¬ 
стичній політиці, що її напрямні вказував за кожним разом зїзд князів 
/королів/ з усіх держав-князівств цієї імперії. 

Та коли культурний зміст і Боспорської, і Києвської великої держави 
був близький духові Чорноморської культури, то культура Хозарсь¬ 
кої керми була запозичена від юдейських номадів.Хозарський юдаїзм не 
прищепився серед Чорноморських народів,зате кілька столїть перейшов і 
розвивався на півночі,в московських землях.Там він був розпросторився 
ще перед приходом христіянства. /О.С м и р н о в/."Єресь жидовствующих" 
була'вже за початків христіянства. 

Оскільки кількасотлітнє існування Пантикалейону і семисотлітня доба 
Великого Києва зіставили тривалу культуру,що і в сучасности втілюється 
в українській культурі,-остільки Тозарія не зоставила по собі жадних 
традицій. 

Дивним було повстання Візант ійського цісарства,Цар- 
городу /330-1453 р.р./. Ця великодержава була закладена адміністрацією 
втікачами із зубожілого Риму /Константин Великий називав спочатку місто 
Новим Римом/- і не мала орґанічного звязку з Анато- 
лією та Чорним морем. Це - була перша чисто адмініс.трати в- 

н а великодержава. Це вперше почав розростатися над Чорним морем світ 

' 

адміністративної самоволі, з дивним і ексцентричним осередком,що мав не¬ 
обмежену владу. 

Однак засада цісарства була життьовою і не можна відкидати, що Візан- 
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тія мала свої широкі й мілітарні впливи,скажім Белізарій /505-565 р.р./ 
підбиває на заході Рим, долішню Італію і Північну Африку. Не брак і 
културних впливів Візантії,як стверджує історик, вона дала Московії 
державницький світогляд і вона "навіть не усвідомлюючи собі цього,була 
опікункою і вихователькою західніх націй". / ‘^діНу / 

Це все давала екзотична культура її керми, зате внутрі цісарства 
був великий культурний етнічний хаос."Візантійська імперія за цілий час 
свого існування була свого роду інтернаціональною державою торговельного 
капіталу... Греки,або докладніш кажучи,люде найріжнішого походження але 
грецького вихову,були тільки організаторами сорокатої мови словян,ілірій- 
ців,кавказців,тракійців на заході,а на сході імперії навіть тюрків і 
арабів." /В .11 окровськи й/. 

Такою безпримірною нівеляцією національних прикмет можна пояснити 
часті повстання в середині цісарства /особливо в ХІІ-ХІІІ ст.рт./. 

В кожнім разі, від Візантії почавши,зявився й триває й досі в Чорно¬ 
морських країнах новий складень суспільного життя, тип зручного а д- 
міністратора-номада, що привик служити тільки цент¬ 
ральній владі, не звязаний нічим і далекий від інтересів довколішнього 
населення. 

Візантія була щепленням західньої Европи, а її спадкоємиця ім¬ 
перія Турків-сельджуків, була щепленням Середньої 
Азії до Чорного моря. 

То був ґеній важкої і примітивної номадської адміністрації /ліп¬ 
шої однак від тодішньої європейської/. Осмали були мистцями інженерії 
й комунікації на суходолі. Вони перші мали вже в 15 ст.постійну 
армію.Вони мали два роди регулярних військ: піхоту-яничарів із спеці¬ 
ально виховуваних христіянськнх бранців, хлопчиків, і кінноту-спагісів, 
рекрутованих звичайним тоді способом.Ці номади осідися на місці Візан¬ 
тії. 
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Османам, що опанували століття цо століттю половину Европи і ціле 
Середаемя, служили як представники всій народів Чорного моря.Бід битви 
під Лепанто /1499/ стає грецький первень ядром турецької воєнної фльоти. 
Вірмени й сірійці опановують торговлю. Від українки,Роксоляни,жінка Су- 
ляймана 1-го /1520-1566/ починається доба впливу жінок при кермі,і то 

головне словянок. Не брак угорців,французів і німців на служби Порти. 

: « 

Найбільше є однах народів з над Чорного моря і Східнього Середзємя. 

Коротко кажучи,.'‘Туреччина була такою самою інтернаціональною держа¬ 
вою, як і її попередниця,Візантійська імперія.Переважна частина турець¬ 
ких адміністраторів,а особливо дипльоматів були з походження греки або 
словяне, що прийняли іслям". /В.По кро вс ьки й/. 

Власне і елям, реліґія пустельних номадів, був новим чужим 
первяем для народів Чорного моря. їхнім хліборобським віруванням їх ре- 
ліґіі-матері, святої землі-епікунки - протиставлено мстиву релігію,що 
для неї земля є гнобленою невільницею. Це була значна,насильна їх р и~ 
мітивізація світогляду. Суто тюркське підкреслю¬ 
вання секоуального гвалту і безчещення,як символу взагалі кожної акції 

V ‘ * 

зіставило глибокі сліди в психіці Анатолії, Тавриди і Балкаків. Так са¬ 
мо значні сліди свого світогляду зіставила каста турецьких урядовців, 
що трактували державну посаду, як місце до особистого збагачення,а дер¬ 
жаву, як дійну корову для урядовців. Треба признати, що номадське уря- 
довство і примітивізм ісляму надовго зупинили в розвою суспільне ЖИТТЯ 
Анатолії,Балканів і почасти Наддукайщини в 16-ій ст.ст. 

Зате в тих самих століттях на просторах узберіжка від Дунаю й Дні¬ 
стра по Кубань і Кавказ розвивається інше дуже своєрідне Чорноморське 
суспільне явище - КОЗАЦТВО. 

Певну анальоґію до коцатва знайшов Ст.Руднкцький у ко~ 
льоніяльній історії Північної Америки. "Ліс ні й степові пустирі,що 
відділювали тутешні молоді європейські кольонії від ворожих, індійських 
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племен,витворили окремі гуртки й формації яограиичної людности". 
/"сосггопгз без Ьоіз^йскї^оіізшеп ''ззопоегз відігравали в 
Північна-Американських хольоніях приблизно таку саму ролю,як козаки в 
Україні, творили передню сторожу поступу й культури в граничних пусти- 
ряж.Однак хоч ці "лісовики” дуже причинялися до зросту майбутніх "Зєд- 
наних Держав", хоч взяли дуже визначну участь у визвольні^ боротьбі про¬ 
ти Анґлії,то їх політичне значіння далеко не доростає до значіння укра¬ 
їнського козацтва. Козацтво... самості но витворило сильну політично- 
військову орґанізацію". 

Спочатку були вони охоронними відділами представників влади і стоя¬ 
ли на кордонах /15 ст.на Сіверщині - севрюки, на Північному Кавказі - 
оргазії; охорона купців, охорона царевича Казані в 1493 р.і т.д./, а 
пізніше самі стали владою й встановлювали кордони. 

Зорґанізувала -їх і дала традицію протягом трьохсот літ свого дер- 

і 

жавного існування Січ Запорожська, ґеоґрафічно й економічно положена в 
колишніх землях печенігів. 

В ній був первень не тільки воєнний, і не тільки ловецько-рибяль- 
ський,ян то було в інших козацтвах над Доном і Приозівю. Складна орга¬ 
нізація її торговлі /головне транзитної/ і державний устрій її областей 
/паланок/ пригадує анальоґічні торговельно-воєнні республіки Італії в 
середньовічну. "Військо Запоровське", як звалася ця українська держава, 
стало підпорою держави Богдана Хмельницького із соборними тенденціями. 

Дон, Дніпро - і ріки Озівського моря в кінці 18 от.були опановані ко¬ 
заками. Ідейно дуже впливали вони на БалкансЬкі народи. 

По злиттю з Росією, козацтво, властиво,відіграло рішальну рблю в її 
експанзії. Воно підбивало Середню Азію, Сибір /б р м а к, М н о. г о- 
грішний/. Північний Кавказ і Кубань. "Росіянізація" степів поча¬ 
лася й розвинулася завдяки Наддніпрянським козакам.Так як хрестоносці 
чи інші воєнні ордени служили вони христіинству"... /і о р т/. Правдо- 
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подібно,маючи на увазі цю захватну вдачу вояацтва,питався себе самого 
Наполеон Перший:чи за сто літ покозачіе ціла Ввропа? 

Російська імперія-'мала в половині 19 от. свою спеціяльну. політику 
щодо козацтва. Найбільш неспокійні елементи з європейського козацтва пе¬ 
ресувала вона до азійського козацтва,що все ще було в пасії наступу /Да¬ 
лекій Схід/. З другого боку вона ставила на важнішому місці Донське ко¬ 
зацтво,з домішкою москвинів,стараючися зате зменшити одноціліеть чисто 

- .' Г. ' ‘ а! 

українського Кубанського Чорноморського козацтва, даючи туди лінейців. 
Крім того,за вказівками згори кожний Донський козак автоматично вважав¬ 
ся за москвина /напр.підчас перепису 1897 р./.На удержання Дону Росія 
давала 2-3 рази більше,чим на Кубань,хоч стосунок козаків був тільки як 

2 до 3. /Македо не в/. 

. х / 

Козацтво було не тільки підставою хольонізації ' , воно зробилося і 

ядром російської кінноти. З мирні часи 42% усієї кінноти, а в війні - 
70% /,189і/. Врешті;однак,вільні козачі землі при земельній тісноті в 
Росії стали невигідні економічно. Відносини міх козачим і некозачим на¬ 
селенням викликало все виразніше економічні хокфліхти. 

Роки 1917 —іО зліквідували відрубність хозацьких земель і козацтво, 
як стан. Найдовше трималася відрубність Кубані: там ще в 1932-33 р.р. 
було останнє козацьке повстання проти большевиків. 

За гетьмана Скоропадського /1918/ була проба віднови¬ 
ти Вільне Козацтво, яко постійне піврегулярне військо з 8 е.чругами-ко- 

. . ;с • ” ■ • -г ; у * ’- 'г .: V ' і.: 

вами.На еміграції існує навіть ґрупка Сеюзу Вільних Козаків,що прагнуть 
.дуже багато. Врешті, в тахож ''козацький рух" серед українських емігран¬ 
тів. 

Правдоподібно, козацтво, цей вислів українського воєнно-економічно- 

% 

х/сліди тої кольоніеаційної ролі козацтва знайдено хоч би в Географічних 
наввах козацьких частин Росії у 1917р.Тоді було:17 Донських полків,11 
Кубанських,£ Оренбурзьких,4. Терських,.3 Уральських,3 Сибірських,4 За^- 
байкальських,! Астраханський,ІСемиріченоький і 1 Амурський полк. 
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го солідаризму не відродиться в давніх, трохи занадто несучасних формах. 
Але тому,що це є вислів українського духа,треба сподіватися його відро¬ 
дження в нових формах із старим елітарним змістом. 

Варто ще занотувати,що Сталін у 193 І р.длл духоєого зміцнення своєї 
духової сили перейменував ряд кавалерійських дивізій на козачі,мішаючи 
старі заслужені назви з пріщвищами Лібкнехта, Р.Люксембург Гт.п, 

Тепер ще зістався в памяти північного узберіжжа /а властиво і в ці¬ 
лім світі/ тип вільного козака, що зродився над Чор¬ 
ним морем. Це якби витворений людською природою характер,протилежний 
захланному й сервілістичному урядов¬ 
цеві номадові, що теж витворений над Чорним морем. Козак 
висловлює волю свого краю до свободи і людського достатку. Козак є пов¬ 
ним елітарним типом, повний сили, від ваги,зручности,самопосвяти для 
братів,оборонець власної осілої людности перед самоволею. Тип цей на¬ 
завжди зістанеться в світогляді Чорноморських країн. Найбільшого роз^ 
витку і довершення він осягнув в українськім народі і розніс свою сла¬ 
ву по цілім морі. Це ж козаки били османів на їх власній території,чо¬ 
го до кінця 18 ст.не смів зробити ні один нарід в Европі. 

Кавказькі джиґіти,сербські юнаки споріднені з цим типом,але ніко¬ 
ли не дали такого потужного впливу,як Запорожці чи,навіть,Донці. 

Російська імперія,що прислала своїх "чиновників' 1 /чин - китайське 
слово/ над Чорне море властиво з початком 19 ст.,не дала жадного ново¬ 
го урядовського типу.РосійськиЙ тип на загал брав хабарі і був недба¬ 
лий, як османській адміністратор.Центральна керма була химерна й дале¬ 
ка від людности не менше,як візантійські цісарі. 

Продовж цілого 19 от.торговлю на Чорнім морі провадили багаті то¬ 
вариства грецьких купців - "гетерії",яким не бракувало навіть певного 
політичного забарвлення.Грекам,а обіч них вірменам і почасти жидам 
властиво належав манополь торговлі.їони теж створили ще один Ч о р - 
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но морський тип хупцл-крамаря спритного,не 
■завжди сумлінного .але завжди далекого від інтересів населення. Такий ку¬ 
пець звязаний тільки із своїми банками в Греції й Малій Азії,значно ви¬ 
користовував місцеве цаселення,нічого йому не даючи в заміну.Ці хупці 

. » ‘ 

мали в своїх рухах головне морсьху торгоалю. 

Обіч цьог» типу належиться згадати тип чумака - ху.пця-хо- 
лєктивіста.що за прастарими ваорами Великого Києва обслуговував торго¬ 
вельні шляхи України з Тавридою й Дон,а також почасти Польщу,Щлезьк, 
Нижній Дунай і Московщину.Пізніш розвій залізниць знищив чумацьку орга¬ 
нізацію, віддавши частину України й Польщу в руки жидівсьхкх торговель¬ 
них колективів /кагалів/ і новой буржуазії-й промисловців. 

VII. ЧОРНОМОРСЬКІЇ* ХАРАКТЕР. 

Зосередивваца .сіть лучби, подібний клімат,однакове етнічне підложа, 
тисячолітні торговельні зносини, багатолітнє панування велитенсьхмх ім¬ 
перій,подібні реліґійні і суспільні рухи - все це не могло но дати су¬ 
часним народам в Чорноморськім сточищу спільної психольґії чи світогля¬ 
ду. Зазвемо це - Чорноморським характером. 

Характер цей є важний для цілої Европи. Молодий дослідник Чорномор¬ 
ських країн /особливо їй південного сходу/ Руперт фон Шу¬ 
мах е р стає ,з подивом поред тим характерем і його діями. 

Цікавлять його церкви. "У 985 р.відвоював єпископ Григор з Ніну 
Право на слевянську церковну мову в римо-хатолицькій церкві,-каже він і 
питається,-де на заході знайдемо подібну націоналізацію хатолицізку і 
то таж ране?" 

. "Тая яж на далекій, півночі ьийсов революційний попередник^Іютера- 
- Гус, так )т південнім сході довершив, не менш гвалтовно,! Переміни і се¬ 
куляризації ісляму Кемаль Ататюрк." . . 

В праві Ш у к а х є р. пригадує законодавство Хс?иніяй^,Щ 0 г й досі 
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впливав на Захід. Зрештою і в Чорноморських країнах - а Встиніянової 
праці вийшли кодекси: "Кормчая", "Душанов законник'’, "Закон Винодоль- 
ський" і почасти й "Руська-Правда". 

Німець підхреслюе значіння й військових ідей Чорного моря. "За ча- 
х/ 

сів принца Євгена з над моря прийшла на захід до Европи воєнна страте- 
ґія - /консервуюча/ і тактика т.зв."кабінетної війни".Не менш цікавими 
тепер стають для дослідника певні посуви османів. З них беруть прикла¬ 
ди. Так, наприклад.турецький "обовязок будови доріг",що був за сельджу- 
ків,став взірцем для "Болгарської трудової повинности" з 1320 р.Так са¬ 
мо "цілий світ студіює теперішню греко-турецьку виміну населення". 

Чи можна думати,що Чорноморський світ не здібний до творення? "Ні, 
він ще може мати епохальні здобутки і ними висунути себе на ліпше мі¬ 
сце". /щ у м а х е р/ . 

Двигуном тих давніх і теперішніх здобутків завжди зістається Чор¬ 
номорський характер. 

Можна закинути йому,що він не в теоретичний,що надає більше значін¬ 
ня змісту,як формі,дії як вислову. Але не можна закинути йому,що він 
яловий,що він уже не буде ніколи висловлюватися повніше, б в нім сила» 

Може тому, що ця сила - безпосередня, так часто бачимо в Чорномор¬ 
ському характері нестримні вибухи, повні свіжости і далекі від теоретиз- 
му. Часто з в них сила життьової радости,не брак і трагічного забарвлен¬ 
ня. Як раз може це видно в гнівливих і музикальних кавказців /тип "схід- 
ньої людини" в Росії/, що зрозуміло, бо там зберіглися залишки найчи¬ 
стішої і найотарішої етнічної маси. 

Не зустрічаємо в народах над Чорним морем отруйної самоаналіви,сш- 
мопідкопування , як то є в росіян, навпахн - сили їхні цільні і вияв їх¬ 
ній має нераз прикмети багатирства.Музика,піоия /хоч би й сумна/ більш 
характеризує їхню імпульсивність і бливьйість до шиття,ніж програми чи 
х/властивий основоположник потуги Австрії /1643 - 1?3б/. 
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Тому може вважають нерва цей характер хеобчислимий.За нагло вибу- 

. . .. " ■■ ‘ : - “ 

хаб в цих людях почуття,аа мело мають у ообі стримувальних первнів, 
сильні переживання І дії цілком не окермовані до окресленої цілі.Почут¬ 
тя кривди,німоти»чи радости поривають цих людей ва далеко так,що нераз 
щходять вони цим собі самі.З другого боку творчі ферментації рідко 6у- 

. * ■ і 1 -м • • ' ’ * 

вають закінчені в якійсь системі,творі,як корисному суспільному лрй- 
дбанню^БрЄк ім,сказали б англійці, ф ^ у /постійности/. 

Еліта цих народів на схрещенню азійських і європейських первнів 
культури ще дуже часто не відріжняе в культурі свого приводже¬ 
ного від накиненого ззовні.Не раз.навіть,еліта приймав 
'І деякий час пропагує ідеї шкідливі для власного народу. Єдиний вихід 
з цього стану,це - віднайдення власних мітів. 

У суспільному і мистецькому життю,як слушно завважує німецький до¬ 
слідник - "ці народи скрізь виявляють важкість і монументальність". 

Коли б ми врешті хотіли підсумувати те, що е найбільш харак.тери- 
стичне для характеру більшости народів над Чорним морем,це було б щось, 
що е в основі усіх яскравих,многоликіх і суперечливих прикмет цих - 
людей.Де повна розмаху,нестримна,ніколи не насичена воля д о 
героїчного. Це то незгасле сяєво, що озолочує постійно високі 
хвилі Чорноморського характеру. 

Тто б однак міг довершувати серед них ролю судії й організатора ї; 

Хто б зумів впроваджувати до співжиття цих народів пошану до.чужої сво- 
бодолюбиаости й атмосферу доаірря? 

Це - український нарід і кількісно, і матеріально,і а огляду на 
свою націоналістичну,вольнолюбиау вдачу найбільш надається до цієї ролі. 
Він тільки міг би дати спільну вольовість у життю Чорномор- 
ських країн,дати доцільність їхнім стремлінкям,зберігаючи одночасно їх 
повну «індивідуальність. 


- 14 ? - 

Український нарід зможе обеднати Чорноморські краї «же й тому*що 8 
лоні його історії перебував найстаріший символ політичної однести Чорно¬ 
го моря. 

4 

Які ж остаються практичні висновки н« найближчі 
часи для українського політика? Бути центром духовим і промисловим. 

і/удержувати першенстве промислу і торговлі над Чорним мором.Окер- 
мовуиати торговельні шляхи Чорноморських країн в першій мірі до себе і 
дбати про відповідний розвій морської повітряної й суходолової лучби. 

^/Удержувати першенство в сфері духовій, в першій мірі в прлвосла- 
вю.Царгоред тепер тілько дровінціональне місто національної території 
турків. 


VIII. СШ/ШОЛ ЧОРНОГО МОРЯ. 

В літку 1923 р. видатний французький дипльомат вїздив на кораблі 
де,Босфору. Це тут відчув він - поріг Чррного моря.Повіяв на нього ві¬ 
тер із стародавнього Кавказу , вітер з таємничої України. 

Це не звичайний дипльомат,- він був одночасно і мистець.Він не тіль¬ 
ки два-три роки тому зміцнив вплив французької держави у Туреччині,але 
й написав повість і спогади про Туреччину.Так само його дипльоматична 
праця в Японії дала й мистецький вислід: його "Битва під Цусимою" зна¬ 
на в цілому світі. К л ь о д Ф «н? е р - це один з тих політиків,що 
обіч зручности і волі розвивають у собі й інтуїцію. Він же вихованець 
прадавньої Середземноморської культури.Тому він хоче уявити символ Чор¬ 
ного моря. 

французький дипльомат старається зясувати собі не тільки напрямні 
економічні й державні інтереси, він хоче відчути кожний край і 
землю, як індивідуальність, як цілість самі в собі. 

І він шукає найхарактеристичніиої прикмети того моря,що перед ним 
хеилжеться.Який є символ Чорноге моря? їагйто їх до вибору. 

Але котрий символ Чорного моря узнає цей поет-дшільомат? що саме 
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вибере його інтуїція для окреслення життя навкруги того моря?У чому цей 

. . 1 • . ' ' ... ■ ' 

представник Середземного моря побачить одність і силу 

Понту Евхсинсьного? 

''Отже ми не порозі цього Чорного моря,«пише і а р е р у сво'їй 
книжці **Мої подорожі",- того моря,що його в жадній легенді ще не ПОКО- 
рено, Не покорено в легендах,у всіх легендах,у всіх цих безконечно дав- 

• *• \ т • -З я - т 

міх,безконечно таємничих легендах,що колихаються на хвилях непевного 


■ >= • 'А 


Я* 


Евксикського Понту 1 ’. 

„ - _ « а 

Чи символом цього моря будуть йому а м а з о н к и,що ходись над 

<& 

Дніпром,Доном і Кубаню перемагали Белєрофона,Геркулеса і Тезея?... 

Ноже край багацтва,де в гірських річках золото переполоскують на 
футрах звірів, і виправа Туди- Аргонавтів- мітом Чорного мо¬ 
ря? Ця мітична виправа,лцо в ній брали участь і Геракль.і Орфей, і «Кастор 
Та Полюкс,! Палес, батько Ахілд,.і Гелямон,батько Аякса. „ 

Врешті може ще більш знаний у Середзвмю цикль подорожей купця 
•Однеє я,- буд® тим вибраним образом? 

х/ 

Бо чейже фарер ...знав досліди В 1 л л я м о в і ц а ,що віднесли 
Одисею до часів .великої хольонізації гелєнами Чорного, моря,на 8-7 от . 
перед Христам.Блуканина по цьому незнаному морж не так,як по зданім 
Середземю,-давала багато дивних аражінь.Це ж течію в гирлах Дуйаю вва¬ 
жав Одисей за виплив потужного океану,це ж звідти протягом одної до$$. " 
донесли вітри човни Одиоел до Гру з і ї -Кол ь,Хид и, д е мещхада Цирцея. 

Може думав фарер про культ Ахилля-Пент ь р х а,що його 
головний храм був на Білім Острові ^оло гирла Думав, Це *„Ахиль,Воло¬ 
дар; Понту.:!, був перед вищими силами заступником держав, у гирлах Чорно¬ 
морських річок,що з них иайаажніша була .семисотлітня 0 л ь б і я .між 
гирлами Бога, і Дніпра? 


•* 5. 


*/ г і11аійотуі^8: 'Котегізеїге ип^егвисіит^бп'. 
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Ні, ,'арер був у першій мірі державним мухам» Символ одиости він ' 
знайшов не в релігійних мітах і не в здрбичницьких легендарних епопеях» 
Чорне море для нього - "це край Митридата Великого, володаря,що шалів 
за незалежністю, цього визволителя,що нищив Римлян”,,» 

Символ Чорного моря, знак його одности і сили не в легендах, але в 
історичній дійсности, ґеополітичній синтезі, ЩО її довершив Митридат VI, 
Євпатор.цісар Понту,званий Великим. 

Це був дійсно носитель великих традиці Й.Римляяе вва¬ 
жали його державнотворчим наступником Олександра Великого /Ц і ц в - 
р о н/,сам він виводив свою династію Від династій держав великого маке¬ 
донця і навіть зовнішній вигляд його монет був звя-аний в традицією 
Олександра /Р о с т о в ц -е в/. Балкани,Кавказ ,-ім.ала Азія й взагалі зем¬ 
лі чорного моря були для нього окремим світом культури,вищим від сусід¬ 
ніх.З наказу його витято в 89 р,ДО .ф.всіх латинян в його цісарстзі,яко 
шкідливих варварів ^ Він сполучував у собі Чорноморську упертість із 
грецькою освіченостю, Оточував себе людьми мистецтва і давав турніри 
поетів.Був втаємничений у містерії і сам займався магією й медициною. 

і 

Він говорив ?2-ма мовами своїх підвладних і союзних держав. В його сто¬ 
лиці були великі збірки мальовил,статуй і різблених гем.Він будував ба¬ 
гато . 

Він зорганізував сильне військо,беручи за підставу македонську фа- 
лянгу,а сотні його воєнних Галер тримали в руках простори від гирел 
Дніпра і Дністра аж до Атен і Родосу.Провадив три великі війни з Римом, 
нераз цілковито нищучи римське військо з їх воєначальниками. 

Старовинні автори оточують його авреолею,не меншою як Ганнібаля і 
Олександра Македонського.Багато читаємо про його відвагу,його фізичну 
силу і зріст, про його зручність у орудуванню зброєю,про глибокий розум, 
швидкість і невичерпану енерґію.Цей непоконаний ч-ловік згинув несподі¬ 
вано.Коли довкола нього прокинулась зрада,тоді з його ж наказу галь- 


ІРО 


аьх'ий наамник забав його н р.'б'З до Хр .• Пантикапвю /Ьт арок* в валкий Кар¬ 
ний,» тапер Українська Керч/» 

Повних '-д ‘а і т й о я ч І літ минуло від того часу,але чкн 

Мятрндата Велихого о і от айв'лі для оаіту • як оимвол Чорного моря: вік 

об єднав у оТ б ї й державі - в о і тодішні 

д е'р‘'ж ї іГ и б е р в г а''к Ч о р н о г о моря. Землі від 

теперішньої Турецької Анатолії,Колхида /Грузія/, Дон і береги до Дніпра 
з бдьбІею І аж до ДніоТра з Тираоом були під його безпосередньою владою. 
Західні береги Чорного моря з їх державами, ях Іотроо над Дунаєм, Кале- 
• " Тіс, Томі,Аяольонія були під Його протекторатом. 

В очах західчього дипльомаТа той політичний зміст,^о його подав 


Мвтридат Велихий Чорно*# моря зіставтеся й на далі якби політичним за- 

• * * * ’ ' ; • « 1 ’ ' * ' * - ‘ ’■ ’ ‘ 

повітом. 

І слушно,говорячи яро Політичну синтезу Чорного моря в минулому,му- 


<; ’: і; - ’ 


симо з великою шаною згадати Митридвта. 


> * 


Сучасна Італія віднайшла заповіт Риму вперед двох тисяч літ,сучасна 
Німеччина згадує накази германських вождів вперед півтори тисячі літ. 
¥'ут’ ; нйД Ч'брним морем зістався й триває заповіт людини,що її столиця бу¬ 
ла і 'центральному п}/нйті Північно-схід нього узберіжжа /Паитикапей/, а 

т 

тлінні оотанки спочивають в осередку південного узберіжжа /Синеп/того 


моря. 


, • , • .. . - , . •. - 9. * * 

Для чужинних Істориків це - "людина сходу". Це їх річ.Та для наро- 
7 /'Д'ів Чорного моря, і в першій черзі Українці»,це - наЙ8Л ( астивіша Чорно¬ 
морська традиція. 

'Хому такі важні тепер олова Фрадриха Ратцел я, осно¬ 
воположника Сучасної ґеойолітихи»науки стратегії обширів,науки,що ви- 



охреслюе вміст заповіту Митридата: 


■ ^ \ ; - • • «і ■ • . 

"Імперії Митридата дало море од- 
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■ іст*, Яотуиність і назву - Понтійоьиа 
І м п е р і -я 

Підносимо цей заповіт Митридата Ве¬ 
ли к о г о,- ПонтіЙська Імперія нехай живе і процвітає! 

Підносимо його не тільки для себе, але й для всіх Чорномор¬ 
ських країн, для збільшення їх значіння в світі, ’їадна держава східня 
чи західня не зробить топ - тільки Україна. 

В тому її й чорноморських країн -історичне призна¬ 
чення. 


П 0 С Л І В Я. 


Було б не по товариські не відповісти на листи й закади зприводу 
"Чорноморської Доктрини", які я одержав по її виході. 

Закидають мені малі речі,- на то не варто відповідати. Закидають ме¬ 
ні,що за великі речі підношу,-на то відповість тільки один рішаючий го¬ 
лос - голос дійсности. Знак, що Захід по цій війні буде 
значно еслаблений, і нарешті рівновага духових сил повстане в Европі. 
Знаю,що довершена в головних рисах внутрішня стабілізація України і та¬ 
кож і те, чи ми хочемо, чи ні,-але завдання наші, українські,будуть ін¬ 
ші, *к завдання Киевської Вуси чи Козацької Доби.Ці завдання витворять¬ 
ся в душі інших мас, як дооі, і в- інших осередках, як досі. Ані Галич, 
єні Київ, ані Гортиця, лишьнь інший -осередок. Але цього всього мало. 
Мвло.бе інші сили діють,крім наших європейських сил. Мала Азія і Серед- 
земя, і Середня Азія - близькі нам -як потрійна пуповина зародкові. З неї 
т*чо наша крав і надія на нашу будучину.Звідти й каші свідомі й мимо- 


ЬОЛЬНІ союзники. 
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Нарікають'мої критики, що то хіба зле, коли хтось оМймае і мітольо- 
ґію, і геополітику,, і етнографію, і мовознавство. Трудно їм мене 
уявити. А однак я лиш збираю досвід людей, закоханих і в політичній 
ґеоґрафії, як 6 т е па н їу, дницький, і а археольоґії як 
Вади# Щ е р б » к і в с ь к' и й, і в мітольоґії як Т а д е й 
З' а л і н с ь к и й' і'т.д. Для мене особисто зіЬтається тіль-.и інту£~ 
дія і конструкція задуму,- це Й багато, але й не так багато,як здається 
декому. 

* 

Найголвн.іше відчувати напружений ритм думки, яка будує , -більше нічого 
не хочу $ні від читачів,ані від критиків,ані від будучности, яка буде 
порівнювати доктрину і дійсність. 

-О- -о- 
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й о в и ч:Ґеоґрафія українських і сумежних земель.Львів,1938. 
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л. е н с ь к и й: Як повстали і ро.вивалися державні уорми у 

кавказьких верховинців. /"Сх.Світ"/.Харків, 

19 29. 

а н:Український експорт на Бл.Схід. Харків,1929. 

Призначення України. Львів,1938. 

Українські міти. /Рукопис/, 
ц ь к и й: З Царгороді. Бархана,193?. 
н к о: Українська культура.Катеринослав-Ляйпціґ,1923. 
п е н к о: Іажніхі властизости українського народу./Числове 
доходження/. Камянець,1920. 
о м * н к о: Русь та печеніги. Харків,1929. 

До питання про татарсько-козацькі взаємини в 
15-17 в.в. Харків,1929. 

н о в: Добувальна промисловість Туреччини.Харків,1928. 
н о в: Зьлзький шлях. Київ,1928. 
і: Економічна ґеоґрафія України. Одеса,1923. 

Аґрарно-кліматична проблема внутрішнього плято Туреччини. 
Харків,1?~9. 

н и ц ь к и й:0снови землезнання України.Ужгород,1926. 

Огляд нац.території України. Берлін,1923. 
Українська справа зі становища політ.Географії. 
Берлін, 1923. 

ц ь к и й: Зплиь природи на історію України. Львів,1930. 
н і в: Водне господарство в басейні ріки Дніпра.Варшава, 
1934. 

Водне господарство України. Драга, 19-:£• 

Проблема організації водного господарства в Україні, 
/рукопис/. 

тайн: Будівництво Трансперської залізниці. Харків,1928. 
мінський: Етнографічний тип Українця./Рукопис/. 



А*#.А льтерман: Хлебниє ресурси України. Одеса,1943. 

Ї.В ) р а н о і: Крим. Москва, 1^35. 

Н.Н.Б и а ц с х і 9: Економіческая Географія С.С.С.Р. Москва,1936. 

B. В.Б о г • ч е а: ічерхі Географії ВссвелІкаго Войохе Донского. І-її 

Новочеркасск,1#18. 

Д.Ф.Б ккадоро»: Історія хозачвотва. Прага”, 1930. 

Г.В в р н а де х и й: Опит історії Євразії. Берлін,1930. 

2. А.В и т в і р'ї Зкономіческая Географія капіталіотічеокіх отран. 

‘ Москва, 1937. 

C. ї и д х о в: Краткій історіческій очерк развітія водяних і сухопут¬ 

них сообщеній і торгових портов 8 Росоії. Петербург, 
1901. 

В.К автарадзе:На путях Конфедерації Кавказе.Варшава,1937. 

£.К о р с у н;Бал-кансккй°фронт міровой войни 19І4-1913.Москва, 1939. 
Н.К рас но в;» Земля войска* Донского./Матеріали для географії* і ста 
’ т'істікі. Россії/. Петербург, 1813. 

В.К улаховск'ій: ІІрошлоє Тавриди. Київ,19С5. 

МІ е л в н и к: Турція. Москва, 1937. 

3. А.М я к о т і я: Очеркі соціяльной історії України в 16-18 в.в. 

Прага,1926. 

б.В.О п п о.-к о р: Водние богатства України. Київ,1926. 

М.Н.П о к р* рве к и й: Балканские войни в 20’ в. Москва, 1926. 

" " Восточний вопрос .Москва,1929. 

В.ЇІ.С е м е н. о в; Новороссія І Крим. /Россія т.14/. Петербург, 1910. 

" " Малороссія. /Россія т.7/. Петербург,1910. 

" " Торговіиз енршейія С.С.С.Р. со стравами Востока. 

Москва,1938. 

і *Щ е р б и н а: Очерк'і. гхно-руескіх артелей. Одеса, 1880^ 


"Східній Світ"-Тарків;' "Кубанський Край"- Прлга; "Вільне Козацтво"- 
Прага; "Горци Кавказа"-Пари»; 


Українська Загальна ЕнцикльОпедія; 
Больпая Советская Енцккльопе'дія. 
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_ ^ т виог(Зпип§ <іеа Рспаигаитоя. 7/іЬп, 1935. 

<1 о й а п п .в в - А Ь 1 е г з: І)ів Тигкві уоп Неи';е. 2.£.0. '* 

1929. 

? г а п 2 ’Т.О а й о і Зіе з#1іііісЬе ип<3 ягіг$зсйаіШсйв 

•Іп.гіск 1ип£ ^иісагііпз. 2.Ї.З. * 
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_ ,; . ' ' йгпеІІвпїгаяв. ‘2. і.Ст. * КЗ 7 . ”* - 

0 а ■> г і в 1 С г -в з Ь о * і і в с п: "01 о ЕТівзсйізо’ -^гіг-' 

* * кізейе ^0гзі:апїиі8. '2.Ї.З. 

1 е 'з" 

І п £ в 1 ш а п п: 2иг -Од^оіііік Котаї ?азсйаз. 193.:/"" 
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и а п г> ї г е у 

Локаппяз' 


Н 9 
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е г: Зег гЛга'і. Ьаі'ігія, 1025. 

5 в 1 1 « г і: 1)іе ^с1і4І8ок-(Г9оя:га г ‘кі5ске 

~п*;* іскбіппе п.54пік^иг п і»І- 
„ £агіепз,~ 18*,. 

г га а з п Г> г о 8 б: 0| є Ліігківскв Н*г>иМік ші-3' ’лгоУа. 

•7..{.С,. \ 1634. 


і ^ ■ 
X іі 


л - _ її г, к о £ е г, 1.0 5 в ї, К.Ь а и 4 е п 5 а с Зі, 

£. т а її 11 : ^апя^віпе тг ОеочоІШк. "’егііп, 18 13. 

К а г 1 Ь а її б к о £ в г: Огвпгеп. Ееісїеікегу, 1838. 

А.Н а и я к о і в г: Роїтізске Ггокіеліе сіез т 'Гі "Ьсеїтеегез. 

^ ''££.?. ' 15 об. 

1 в з в г Н а п 4 о в: Еіімеївихсупйізске Т ”аззег 8 »;газяеп^о- 
Т „ т Іі-Лк. Тіеп, 1828. 

З.гЛ: о г г а 5 і п: С-гші-ігізз йег г іг£зска£<;я£геоята іг 'кіе. 

’7і 9 п, 1826. 

Оо1;*;£гіе<1 Е о к и в: !)іе НаїзткатпегаїізсЗіаі 1 : <іег 5їій- 

оз'суоіквг. 2.1,0. ’ 183 7 . 

1Г і к і о г С. 1 г к: НипапіепБ ВапитюІНіяске Зепйіщ&. 

, ■■гл.а.-' 1837.- 

У. з 0 1 1 в п: ])І 6 тюІіМзскеп Ггокізпе Лез ’ , 0І<;кгІ0Я‘*я.1813, 

Ьеіп 2 і$. 

Е а г 1 Кііпегкагсіі;: 7)ег "'еГссІкагопі іп ^огЛагазіеп. 

1 2 .£. 0 . 1830. 

Г е 1 і х т.Ь и з с її а п: Ебікег, Еаззвп, Зт>гаскеп. Регііп, 

1832. 

О і £ о '! а и 1 1: Оеопогпкоіо&іег. кеі^ 2 І£, 1833, 

7. т * а у а г: бвяоМсЬїв Два КсЗпі^гвісЗіз Гопйоз. 1378, 

Саг Г І! и к 1 т а п п: ^аікап и.УогсІегег Фгіеп£ іп пеочо- 

ІШзскег ^еіі висипу. ’2.і і. 3. ' 1833. 
«Т о з е £ " й г 2*. квг ^аікаппак'о . ‘8. £. 6 . ’ 1834. 

‘ 1 Іиаозіауіеп "Ьезсктві^ес пеие "е^е. ‘£.£.и. 

19о7. 

Ггіегігіск N а и т а п п: Еі££е1еигот>а. ^егІіпДОІ?. 
7 а 1 4 Ь е г Рак 1 : Тв^еггопеп Івг ^’еі^оіі^ік. Ьєіп'яіе 

1837. 

Т я п в 4 Г а з с к а: ТоїіМзске и.г-іг£зска£і; 1 іске Еіеїв 

іег 'лМгкеі. ‘£.£. 0 . ’ 1823. 

Ргівдгіок ?. а 4 2 є 1' Т'оІі'ЬівоЬе (теояга^кіе .. Діп- 

сквп, І823. 

’ЇЛ в і п а о к: ^і^кгіїаївз !и^а£ог. 1380. 

? а и 1 Нокгкаек: ?кеіп- м аіп-!)опап. 1331. 

3 £. ?. и (3 п у * к у 3 : Пкгаіпа - Ьапі иДоІк. ” г іеп, 1816. 

!} е о г е 3 ' и п к е: ^еззагакіеп .Зшпапіепв бгепгтагк. ‘2. і. 

5. •' 1837. 

Ах е 1 5 с її ш і 1 4; Цкгаіпв,- капі йрг £икип££. ^егііп, 

1838. 

С а г 1 ЗскисЬЬагДі: А1£вигопа. /Еіпе ^ог^езскіск 

ів./ ^вгііп, 1826. ' 

В и ч в г 4 3 о к и ш а с к в г: Оіе 8 окопіегкга££ скя Зш}- 

оз^епз. 3.£.6. ’ 183 7 . 

*' 1 кег би 1 о зі гай т іп Іег Коп- 

аепзіоп * Т і1:40І0Пгопа8. 

п * п • чсьл 

ІФ • . 1 . • ^4 • ІіТ 9 
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,7 и г і і 8 в п і о п о \т, Оів "’а^зегз'.газзеп іп сіег Г.о-Де£ 

ппіоп. '/.£.6. ' 1833. 

А 1 е к а п і в г Етап: Ьвіиіпівп дег аіі^.поіі*,. Оео 

^гапків. ^вгііп, 183^. 
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ї г а п 88? 1 ▼ а п і о и з; Віє беі8£і£е Ніп*ег£П№(1е <іег 

пшапізоЬвп За^івгип^. 7.£.0. • 

, . * 19 ЗО • 

А г р а (1 Т # г #,к: їїщагп ип< ^ ^ вг ^апз1а7І8виз. £.£.?. 

'■ ч " Вів Зі;аа£з7)го51етв <іез ВопаїЛесквпз, 

’7, £.0, м 1923. 

* Вів пеие 0вМв*;звіп1;еі1ші£ іп Зийзіа- 
уівп. 7.£.0.'’ 1930. 

8. 2 а п і; ке: Ваз ?го51ет йег ВагіапвІІвпдигсЬіаІігІ. 7.1.0. 

1930. 

її і 1 Ь в 1 т ?. і в б 1 в г: Вів їїв7ізіопз5вт??встзпр їга Вопаи- 

гаига. 7. £.0/' 1935. 

^ и 1 і а з її в 1 1 Ь а и з в п и.а.: ОвзсЬісЬ^е йег скгі- 
- - . в£1.Ее1ібіоп. 'Зегііп, 

1922. 


‘ ; / . «/ 

Н е п г у к ^ а і о і з к і: РаЯз^а ^аокалзків. Кгакбте, 

1933. 

З у в П г Вогоззвпко: їїкгаі-'ізка ^оіі^ука Кзі^сіа 

; А.Сгаг1;о$?зків£«. /Т г 2 в£І. 

ЇЇЗ'*'. 201/. 

X» и <3 і» і к 1 а п і а и; Оозтюйагка бікіа^отеа. їїаг с ,за\лаД933. 

^ап Н ^ о ^ і в о к і: Сгагпологзко-азо^зків тюгііу її.5. 

8.?.. /Лагз2ат?а. '?го51вгау Й .її.ї. 
1339./ 

«Г. її о ^ Ь: Ово®га£іа екопогаісапа. їїаг затса, 1930. 

З 1: а а і з ' а її Йо^акоізкі: Вигода їїзсЬвЗпіа і 

Аз^а Рс&іоспа. /^іеіка 
0в3б-а£іа Ро??32., ЇЇагаза- 
теа/. 

8 в і <1 а та в і;: Кгута. Гагзга-а, 1930, , 

5 в 1 і та л г і; а у: Шв^одівріо^ Ктеїи. "агзза^а, 1936. 

В і з и 1 - 2 а <ї в: АгегЬаіІйап. їїагзгатса, 1933. 

А. З и } к • те з к і: <5во$га£іа зіви йатспв} Роїзкі. "агззатїа, 

1921. 

Т. ї і в 1 і Й з к і: Веііеіа зйагогу£пві Огесіі. їїагзяа^а, 

- 1937. 


в/ 

А и § и з і ^ а і 1 1 у: Зузапсе. Рагіз, 1939. 

А 1 в х а а і г « ^азокгоакв££: Сіпзиапіе зівсіез 

і* вVо1иїіоI1 віїїшії.ие ап- 
£оиг де іа '!ег Хоїге. 
?агіз, 1937. 

5. ^ г а Н а п и; НвоЬвгоЬвз зиг їв сошогз яепвіз йапз 1а 

'*ег Йвіг аи ХІП-е віесІв.Тагіз, 192$. 


- 157 - 


6 о г <3 о п Разі: Реор'арЬіе Уііаіогі^пе сіє 1'Іигспе. Рагіз, 

0 г а Ь а га й п Й • п: Іез пошгеаих йеьііпв <1и Вали 1 ) в. 

_, т . , Рагіз, 1339. * 

і .1 а ^ ? г и п с в есопоті ив іе 1»Цкгаіпе /Весиеіі йез 

та+.єгіаих./ ^-хеііез, 13 ґк). 

Апаге Ь а й г і Ь е: Ьа^рвгге йее $есЬпі лез. Рагіз, 

«Тасуне (і в ’! о г с а п: І»»Ьлтапі1;е лгеЗгіз^огіслє. 
л , Рагіз, 1324.. 

Спагівз В є Ь є г: Твггогівтв є*, (НтйотаМв. Рагіз, 

1335. 

Н.Ф огйоп-ї)вИгій|?е: Ь'АлоІояіе йл соттегсе. 

_ ' Рагіз, 1931. 

,1 г п 9 з і 3.8 її о г І: Рз'-иіззо сіє (твспоіійяие. Рагіз, 

1936. 

N. 8 ’> о и 1 5 е г в: МіпогНез, Зіа^з пайопаих, Р^а^з Ьіз'.о- 

гцивз. Рагіз, 1339. 


*/ 

Н.С.А г т в і г о П (їгєу г 'о1£, ,,Т изЬа£а Кеші. ІопДоп, 1337. 
О я т? а 1 3 7) л X с Зі: вегшапу> з пехі аітз. Хопйоп, 1939. 
Ралі 7: і п 2 і §: Ріоойївзз ішгавіоп, Ьопйоп, 1939. 

В сі п л п <3 5 тз в п с е г: Тгауеїв іп Сігсаззіа Х-Л’.ЬопЗоп, 

1837. 

А г п о П ЇЇіізоп: ТЬе Регзіап 0и1£. Охіогі, 1328. 

ТЬе Сап5гі<і§е Ніз^огу. IX. ТЬе Вопап НеуиМіс. Сапйгі«І£еД533. 


'*?єі$8с1іґі£Ь ілг Роїііік Регііп, *2еіЬясІїгі±4 ілг ОвспоІШк 
’ЧвгІіп; '"зсЬбсГ*. ’іагзза’ла: РгоЬІвшу Злгору ВзсЬосІпіеічВаг- 
взат/а; ‘Сиггепі; Нізіегу * /и.З.А./ - Ьпсусіорвейіа Вгііаппіса. 
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БІБЛІОГРАФІЯ ЮРІЯ ЛИПИ 


1917 - 1942. 

*> .і- 

а/ Публіцистика, економіка і т.п. 

1. НОСІТЬ СВОЇ ВІДЗНАКИ, /історія укр.герба і т,п./.0д»с& 1917,березень, 

16°, 4 ст. 

2. СОЮЗ ВИЗВОЛЕННЯ УКРАЇНИ, Одеса 1917. 16°, 32 ст. 

3. КОРОЛІВСТВО КИСВСЬКЕ за проектом Бісмарка. Одеса 1917, 16°, 12ст. 

4. ГЕТЬМАН ІВАН МАЗЕПА. /Життєпис/. Одеса 1917, 15°, 33 ст. 

5. ТАБОРИ ПОЛОНЕНИХ УКРАЇНЦІВ. /Перекл.з франц.праці Скорописа-^олту- 

ховського/.Одеса 1918,18°, 24 ст.з ілаетр. 
4. ПРОТИ КОРНІЛОВА. Відозва Одеської "Січі".Одеса 1917. 

7. «ВІСТНИК ОДЕСИ’', щоденна Газета,редагування, вступні статті і фелєто- 

ни протягом серпня-жовтня 1918. 

8. "НАШЕ ЖИТТЯ” в Одесі, ”НОВА РАДА” в Києві/дописи/. 1918. 

9» ”3 НАД МОРЯ" ./Репортаж з Одеси/./В газеті М.Грушевського "Життя По¬ 
ділля”, три числа коло 4.70/. Камянець 1919. 

10. "УКРА*'НСЬКБ СЛОВО", щоденник ./Переклади, дописи/.Камянець 1919. 

Ц. "НЕЩАСЛИВІЇ* СПАДКОЄМЕЦЬ” ./Стаття про укр .студенство,підп.В.Воїн/. 

Місяшник "Нова Думка" Ч.З,Камянець 1920. 

12. "СВІТИЛЬНИК НЕУГАСИМИЙ"./длттзпис Івана Липи/.Калій 1924, 16°,56 ст. 
1?. "ДЕРЖАВНИЦЬКА МОЛОДЬ" /Підп.В.Воїн,стаття/ "Студ.Вісник",/Передрук 

"Чорноморе",Ч.2,Данціг/. Прага 19-5. 

14. "ТАРАСІВЦІ" /Стаття/. "Літ.Наук,Вісник",4.12, Львів 1925. 

15. "РЕЧІ І ФОРМИ" /Проба світогляду, підп.В.Воїн/."Держ.Нація",Ч.Г, 

Прага 1927. 

16. "УКРАЇНА В СУЧАСН.ПОЛЬСЬК.ЛІТЕРАТУРІ" /Стаття/."Літ.Наук.Вісн.", 

Ч.7-8, Львів 1927. 

17. "ВЛАДА І ОСОБИСТІСТЬ" /д6 підстав світогляду, підп.В.Воїн/."Чорно- 

море", Ч.З, ДанціГ 1928. 

18. "НА СТАРІ ПОЗИЦІЇ ПО НОВОМУ!" /Підп.В.Воїн/."Студ.Голос", 4*4,1928 

19. "НАПРЯМНІ ПОСТУПОВАННЯ КОРПОРАНТІВ і КОРПОРАЦІЇ /'ЧОРНОМОРЕ". Журн. 

"Чорноморе", 4.1 /4/,Варшава 1948. 

20. "НШ. МАНДРІВЕЦЬ ПРО УКРАЇНУ". "Неділя", Ч. 11-13, Львів 1928. 

21. /Редакційна стаття/: "18.II. 1989 м і "НАПРЯМНІ ЦОСТУПОВАННЯ"..Курн. 

"Чорноморе”, 4.2, Варшава 1949. 

22» ”УКР.СУСПІЛЬСТВО І ЙОГО МОЛОДЬ” /Стаття в щод./ «Новий Час” Ч.ч.45- 

46, Львів 1932. 

23. Календар «ЧОРНОМОРЕ”, редагування і більшість статей. 

24. І.РГЧНИК УКРАЇН.ЕХОНОМІЧН.БЮРА иа 1933 р./Редакційний вступ,- плян 

і стаття «НАШІ ЗДОБУТКИ І НАШІ ВТРАТИ”/. 
Варшава 1932, 18°, 146 ст. 

25. «ПРОБЛЕМА ЙОВЯЛЬСЬКОГО" /Про польську психольогію/."Вістник",4-Ю, 

Львів 1933. 

26. II«РІЧНИК УКР.ЕКОНОМ.БЮРА на 1934 р. /«ВІД ПЯТИЛІТ ІЬОГО ПЛЛНУ ДО ‘ 

ПОДАТКОВОЇ ПОЛІТИКИ 193? р.” і «ВСТУПНЕ СЛОВО ВІД РЕДАК¬ 
ЦІЇ". Варшава 1933, 18°, 220 от. 

27. "ОДЕСЬКА СІЧ" /Спогод/. Збірник «За Державність",Ч.5,Каліш 1936. 

28. «ГАЛИЧАНЕ НАД МОРЕМ" /Спогад/. "Літопис Черв ної Калини”,II, Львів 

1936. 

29. ШУКАЧІ НАЙГЛИБШОГО. /Про Д.і В.Щербаківських-стаття/. «Обрії",Ч.2 

/4/, Львів 1936. 

30. "НАЙБІЛЬШЕ ВІЙСЬКОВЕ ВВД-ВО"./Стаття/. "Обрії, 4.9-11,Львів 1936. 





31. "45-ЛІТТЯ ТАРАСІВЦІВ"./Підп.В,В,,стаття/."Літопис Черв,Калини",ч.5, 

Львів 1936, 

3-ї• "УКРАЇНСЬКА ДОБА"/Полемічна брошура/,Варшава 1936, 8°, 24 от. 

33. "УКРАЇНСЬКА РАСА"./Світогляд/.Львів 1936, 8«, 24 от, 

34. "НІМЦІ В УКРАЇНІ"./Стаття в щоденнику/ "Новий Час",1937, 

35. "20-ЛІТТЯ СІМНАДЦЯТОГО".-"Новий Час", 5.IV,1937. 

35. "ЗДОБУТТЯ АРСЕНАЛУ".-"Новий час", 2, 6-7,у.1937. 

37. "УКРАЇНСЬКА ЖІНКА"./Світогляд/. "Жінка,Ч.7-8,1938. 

38. "ДВА РОКИ /1917 і 1918/". /Стаття/. Альманах "Нового Часу"на 1938. 

Львів 1938, 

39. "ПРИЗНАЧЕННЯ УКРАЇНИ". Львів 1938, 15°, 305 от, 

40і "ДВА ТЮТЮННИКИ"./Стаття/. "Новий Час" 13.VI.-2?.VI.1938, 

41. "КИЇВ ВІЧНЕ МІСТО"./Стаття/. "Дзвони" Ч.7-8,Львів 1938. 

42» "ПРО ВАДИМА ЩБРБАКІВСЬКОГО"./Стаття/. "Новий Чао", 26:ІХ.1938. 

43. "ВЕЛИКИЙ ДЕВЯТНАДЦЯТИЙ"./стаття/."Календар для всіх»на 1939,Львів 

1938. В-во "Новий Час". 

44. "ЧОРНОМОРСЬКА ДОКТРИНА". Варшава 1940.4°, 1*4 * б ♦ 1 ет/./Видаяяя 

Українського Чорноморського Інституту Ч.і/. 

45. СТАТТІ: /Нова Европа, Підсовіт .Українець говорить. 50 літ тому - 

Тарасівці/.-"Вогонь" . Варшава 1940. 

46. "ПАНУВАННЯ, ТРУД І ЛАД" ./Світогляд/. Варшава 1940, 4°, 8 с*. 

47. СТАТТІ: /Дві доби культури. Розмова з росіянином/."Вогонь". Варша¬ 

ва,1941. 

48. СТАТТІ: /Нова історичність. Розмова з молодим істориком/."Вогонь". 

Варшава 1941. 

49. УКРАЇНСЬКА РАСА. /В сучасну хвилю - відчит/.Варшава 1941,4°, 12 ст. 

50. РОЗПОДІЛ РОСІЇ. /Ґеополітична аналіза/. Варшава 1941, 8°, 96 ст.і 

28 схем + 1 мапа./Вид.Державного В-ва України Ч.і/. 

51. "ЧОРНОМОРСЬКИЙ ПРОСТІР" /Ґеополітичний атляс/.Одеса 1942, 4°, 48 ст. 

і 10 плянш. /Видання Укр.Чорноморського 
Інституту 4.8/. 

52. "ЕМОЦІЙНІ ПЕРВНІ В ЧОРНОМОРСЬКОМУ СВІТОГЛЯДІ".вдеса 1942, 4°,15 ст. 

/видання Укр.Чорноморського Інституту Ч.11-Відбитка 
з "Чорноморського Збірника",книга перша,Одеса 1942/. 

б/Белєтристика,театр,теорія мистецької 


творчости. 


53. ПОВІДНИЙ МАРШ./"Дарма од нас світло ховаяи"-картка з нотами/.Одеса 

1917. 

54. УНІФОРМА. /Вірш-переклад/."Українське Слово",Ч.7,Камянець 1919. 

55. "НОВА ДУМКА"*'Місяшник, 4.1-2, редагування, статті /"Замітка про 

кубізм"/, вірші /"Три кондори"/,переклади/.Камянець 

1920. 

56. "В ГОРАХ", "ХАТКА В ЛІСІ", "СВ.ЮРІЙ"./Вірші/."Син України",Під ред. 

М. Вороного,4.3,5, 6. Варшава 19*1. 

57. "МИ - НАЦІЯ"./Вірш/. "Відродження" /Під ред.Е.Архипенка/.Тернів 

1921, 4.3-4. 

58. "УСЕСВІТ ПУТА", "ЛЕБІДЬ", /Вірші/.-"Воля". Відень 1921, 4.9 

59. "ТСЙ"/Вірш/. "МИТУСА". Львів 1922, 4.2 

60. "ВДЯЧНИЙ ШПАК" /Під. Л-а/.-"Будяк", Львів 1222, 4.8-9. 

61. "З ЗАДУМАНИХ ДЗЕРКАЛ". "Митус*". 1922, 4.4. 

62. "БАЛЯДА".-Літ.Наук.Зістн." Львів 1922, 4.2. 

63. "СВ.ЮРІЙ"./Передрук у Винницькій одноднівці/г"Слава не поляже , 

1922. 
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64. "КНЯЗЬ П0Л0НЕНИ*. ЧАС ЛЮДИНИ. ПІСЕНЬКИ.-"СОНЦБЦВХТ"./Альмаиах/їар- 

нів 19 32• 

65. "ЦАРЬ - ДІВИЦЯ".-"Літ.Наук.Вістн." 1922, кн.6. 

66. "КНЯЗІВНА ГАННА". /Переклад/.-"Маски", Львів 1922, 4.2. 

67. "ЗГАДУЄШ?", "ЩАСТЯ" /Переклад/."Літ.Наук.Вісти." 1923, ЧИТІ. 

68. "КОРАБЕЛЬ, ЩО ВІДПЛИВАЄ"./Театр/."Літ.Наук.Вісти."1923,4.7. 

69. "Я ЖИВУ КОЛАМИ", "ПОЕТ"./Переклад/. " " " 

70. "БУДДА". /Переклад/."Літ.Наук,Вісти." 1923, 4.8 

71. "ПІСНЯ ТЕМНОМУ", "БАСИЛИ СІК "./Вірші/" Літ .Наук.Вісти." 19*3, 4.10 

72. "У ЦІМ СЕЛІ"./Переклад/. "Літ.Наук.Вісти." 1927, 4.9. 

73. "НА ТИЧИЙ ДЕНЬ"./Вірш/. "Літ,Наук.Вісти." 1924, 4.2. 

74. "СЛОВО В ПУСТИНІ" /Театр./ "Літ.Наук.Вісти." 1924, 4.3-4. 

75. "З ВІҐІЛІЙ"./Переклад/."Літ.Наук.Вісти." 1924, 4.3-4. 

76. "НЕ КЛИЧТЕ ОЛОВА"."БУВ ДЕНЬ".-Календар "Дніпро". Львів 1924. 

77. "ДИКІ ГУСИ". /Переклад/. "Літ.Наук.Вісти." 1924, 4.7-9. 

78. "БАЙРОН"./Вірш/. "Літ.Наук.Вісти." 1925, 4.4. 

79. "АНТОНІ® І КЛЄОІІАТРА"./Переклад/."Літ.Наук.Вісти." 19*5, 4.6-8. 

80. "ОДЕСА" /Вірш/. Збірник "Чорноморе" 4.2, Даиціґ 1925. . . 

81. "СВІТЛІСТЬ" /Збірка віршів/. Каліш 1925, 8°, 4”. ст. 

82. "СІМНАДЦЯТИЙ"./Вірш/. "Студ.Вісник", Прага 19*5. 

83. "БЕНКЕТ"./Театр./ "Студ.Вісник", Прага 1926, 4.4. 

84. "СКАЖІТЬ МАЙСТЕРНЯМ"./Вірш/. "Літ.Наук.Вістник" 1926, 4.7. 

85. "ЛЬВІВ"./Вірш/. "Літ.Наук.Вістник" 1926, 4.11. 

86. "ОФІРА". /Театр/. Календар "Дніпро", Львів 1926. 

87. "ЯЛТА. КАМЯНЕЦЬ. ПОЛТАВА"./Вірші/."Літ.Наук.Вістн."19?6, 4.12. 

88. ВІРШ.-"Студ.Вісник". Прага 1926, 4.12. 

89. "ПОЄДИНОК" /Театр/. "Літ.Наук.Вісти." 1927, 4.1. 

90. "ГІСТЬ ІЗ ЗАХОДУ»./Вірш/.-"Держ.Нація". Прага 1927, 4.1. 

91. "ВЕНЕЦІЯ". "ПРАГНЕННЯ"./Переклад/."Літ.Наук.Вістн." 1927, 4.1. 

92. "ПІСНЯ НІЧНАЯ. "МИ ЙДЕМО". /Переклад/."Літ.Наук.Вістл."1927, 4.3. 

93. "В ПРОВІНЦІЇ". /Переклад/."Літ.Наук.Вістн*.'19?7, 4.4. 

94. "ОСІННІЙ ДЕНЬ"."ІІІСНЯ НШЦІВ"."УНЕСЕННЯ". "Літ.Наук.Вістн."19-",4.5. 

95. "ЇЗДЕЦЬ"./Вірш/.-"Студ.Голос", Варшава 1927, 4.1. 

96. "ВАЖКЕ І СОРОМЛИВЕ"./Вірш/."Літ.Наук.Вістн."1927, 4.7-8. 

9 7. "ДВІ ПІСНІ",/Переклад/. "Літ.Наук'.Вістн." 1927, 4.9 

98. "ЧЕРНИЦЯ" /Оповід./ "Студ.Вістн.". Прага 19*7, 4.5-6. 

99. "ПІСНЯ ПРО ПОТУГУ ВІРНУ І ОТАТЕЧНУ". Календар "Дніпра",Львів 122 7 . 

100. "ВЕРБУНОК"./Театр/. "Літ.Наук.Вістн." 1927 4.11. 

101. "ЛОЇВ. ЧЕРНЬ"./Вірші/. "Літ.Наук.Вістн."1928, 4.2 

102. "МАРШ ЧОРНОМОРЦІВ. ПІСЕНЬКА ЧОРНОМОРЦІВ". Дурн."Чорноморе",Данціґ 

1928, Ч.З. 

103. "З ЦАРІУША ХШ-го оті' "О ПОЛЬЩІ".-Кал. "Рідний Край",Чернівці 

1927е 

104. "СПІВАС ПТАШКА"./Перекл./ "Літ.Наук.Вістн." 1928, 4.5. 

105. "ПАРАДА ВНОЧІ"./Вірш/."Літ.Наук.Вістн." 19*8, 4.6. 

106. "ЛІТЕРАТУРА"./•повід./."Літ.Наук.Вістн." 19*8, 4,11. 

107. "ПЕТЬКА КЛИН, НАЛЬОТЧИК"./Оповід./.Кал,"Дніпро".Львів 1928. 

108. "ВІДСТУП"./Вірш/. Кал."Дніпро", Львів 1928. 

109. "ЧАР0ДІЙ"/0поаід./.-"Укр.Інвалід", Каліш 19 39, 4.14-18. 

110. "ТАНК"./Стаття про мистецтво/.-"Тривуб"• Париж ЗО.VI.1929» 

111. "СТАТТІ ПРО ТАНК"./Ред.вступ/ і ''ЛИСТ ДО ЛІТЕРАТОРІВ".Варшава 1-929, 

8°, 32 от. 

112. "СПРАВЖНІЙ ВОРОГ"./Оповід./. Кал."Наш Прапор",Перемишль 1989. 

113. "СІМНАДЦЯТИЙ"./Вірші/. Кал."Дніпро", Львів 19*9. ; 

114. "П4ЕТ ГУЛЬВІСА"./Про Гр. Чупринку/.-"Укр.Інвалід",Каліш 1929. XII. 

115. "ВАРТОВИЙ"./Оповід./. Кал."Черв,Калини" 1930. Львів. 
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116. 

117. 

118. 

119. 

120 . 
121 . 
122 . 

123. 

124. 

125. 

126. 

127. 

128. 

129. 

130. 

131. 

132. 

133. 

134. 


135. 

136. 

137. 

138. 

139. 

140. 

141. 

142. 

143. 

144. 

145. 

146. 

147. 

148. 

149. 

150. 

151. 

152. 


"ОРГАНІЗАЦІЯ ПОЧУТТЯ" 
"БОРОТЬБА З ЯНГОЛОМ". 
"РОЗМОВА З ЗАХОДОМ". 

"СЕЛЯНСЬКИЙ КОРОЛЬ". 

иґ* \тг">ттс •тд'ргіПТ'ч'' 

>.4 і/о .ЩтиіІІо 


«9 

«9 

«І 

19 

19 


IV 

99 

99 

99 

99 


"НОСКОВІ Я”. /Роман пригод а XVII ст./Друковано у міояшниху "Шляхом 

Незалежності* "/.Варшава 1931. 

"З КИЇВСЬКИХ ЛЕГЕНД"./Вірші/.-"Укр.Студент", Прага 1930. 
"СУВОРІСТЬ 1 *. /Збірник віршів/. Прага 1931, 12°, 32 от. 

"ЯРМАРОК"./Театр/."Студ.Вістних", Прага 1931, 4.7-8. 

"ПАН АДАМ ОЛСАРІ#"./Вірш/. "Студ.Вістних",Прага 1931, 4.7-8. 
"ДОРОГА ДО ЧИГИРИН А"./Уривок з роману/. "Літ.Наук.Вісти."1932,4. 7 
РЕЦЕНЗІЇ в Літ.Наук.Вістнику 1932. Культурна хроніка в щод."Н. 

Час" 1932. 

"РОЗМОВА З ПОРОЖНЕЧОЮ"./Стаття/. "Вістник",. Львів 1933, 4.5. 
"РОЗМОВА З МИНУЛИМ"./Стаття/. "Вістник", 1933, 4.11. 

"СОВІЦЬКІ ФІЛЬМИ"./Підп.Е.Чехович/. "Вістник", 1933, 4.12. 
"РОМОВА З НАУКОВ » /Стаття/."Вістних", 1934, 4.2. 

Ч.З. 

Ч.б. 

4.7-8. 

4.9. 

_..._ 4.12 

/Перекл.на польськ."Віті і'М'осЬгСІІ*' /» Варшава 25.1.1935/. 

"З ПІСНІ МАЛЯЙСЬКОЇ ДІВЧИНИ"./Перекл./."Вістник",1934, Ч.З. 
"ПОДОРІЖ ЛАТКИ ДО КИ Г -ВА"./Вступ до роману/."Самост.Думка",Чернів¬ 
ці 1934. 

."КОЗАКИ В МОСКОВІЇ"./Роман/.Варшава 1934. 8°, от.240. Друге видан 

ня дещо змінене. Краків 1942.8°, 224 ст./Ури¬ 
вок переклад .на польську мову у " Рго'ЬІвИЧ ' 
15.11.1935. 

"ПРОВІДНИЦТВО ПИСЬМЕНСТВА"./Стаття/. "Вісти." 1935. Ч.1./Передрук 

у "Д аж бог" 4.1. 1935.// 

"БАТЬКО ДЕФЕТИСТІВ"./Стаття/. "Вістник", 1935, 4.2. 

"СІРА, ЖОВТА Й ЧЕРВОНА"./Стаття/. "Віотник". 1935, 4.4 
"БІЙ ЗА УКР.ЛІТЕРАТУРУ". Варшава 1935, 8°> 152 от. 

"МОГИЛА НЕЗНАНОГО БІЙЦЯ"./Вірш/."Вістник", 1936, Ч.З. 

"БУТИ ВЕЛИКИМ СВІДКОМ"./Стаття/. "Обрій", Львів 1936, 4.5. 

"БУДЬ ГОТОВ"./Перекл.вірш./."Обрії", 1936, 4.7. 

"УБІКУС І УКРАЇНЦІ"./Про Ол.Толстого/."Обрії",1936, 4.12. 
"НОТАТНИК" Ч.І. Новелі. Львів 1936, 16°, 144 от. 

" Ч.ІІ. " " " " 124 " 

"ГАРКАВИЙ". /Оповід./ Щод."Н.Чао", січень 1937. 

РЕЦЕНЗІЯ на Косача:Мить із майстрами". "Н.Час", 8.III.1937. 
"ВІСЬ"/Вірші/. Кал."Дніпро", Львів 1937. 

"МОРЕНКО". /Новелі/. Кал."Черв.Калини" 1937. 

"НОТАТНИК" Ч.III. Новелі. Львів 1937, 16°, 159 от. 

"КАВЯР"./вірш/. Кал."Дніпро" на 1939 р. 

"ВЕЛИТЕНСЬКЕ ЗАВДАННЯ"./Ов.Письмо рідн.мовою/."Рідна Мова", 1939. 

4.2. 

"ПРО М.ГАВРИЛКА"./Стаття/. "Наші Дні", Львів 1942. 


в/ Лікарські пращі. 


153. 

154. 


155. 


"ФОТОТЕРАПІЯ» / НпІО-іЬбГаМа /Р°°*инні лічничі середники/.Під 
ручних для лікарів. Варшава 1933. 16°, 191 ст. 

" дчр-г: . в ВІДЖИВЛОВАННЙ ДІТЕЙ"./У полвській мові, 

відбитка з іесіга Х/вк.8 І935,у./ Варта 
ва 1935, 16°, 10 от. 

"ФОТОТЕРАПІЯ В ДЕЯКИХ ХВОРОБАХ ПЕРЕМІНИ МАТЕРІЇ». Варшава 1935, 

16°,26 от./У пельоьх.мові, відбитка а 
и Рагиас^; '7вг*. '4.4-5, і9зв/. 
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156. "лікування зелами хрон.хвороб". "Гіівків ЯІО.£а :5 1935. 4.5. /У 

польській мові/. 

157. "ВЕРЕДИ СТАРЕЧОГО ВІКУ ДО ГОЄННЯ"./Стаття/. "Мо , (І7С7Па ' 1935, N. 10. 

/У польськ.мові/, . 

158. "РОСТИНИ В ЛІКУВАННЮ" .-/Стаття/. " !їІа£ол. Еіоіагзкі О Ч. 8*9, 

1935. /У польськ.мові/. 

159. "ІСТОРІЯ ЗЕЛ0ЛІЧНИЦТВА"/Стаття/. "ЦасІ. ЄІ, 1935, »• 12- 

/у польськ.мові/, 

160. "ЗНАЧІННЯ РОСТИННИХ СЕРЕДНИКІВ ПРИ ЛІКУВАННЮ ДІЯБЕТУ". /Стаття/. 

'ТоІЬ ІО 23 ОІа ”1936. N. З./У польськ.мові/. 

161. "СИТОТЕРАПІЯ'ХВОРІВ ТРАВЛЕНЕВИ^ ОРГАНІВ". Варшава 1936.16°,.24 ст . 

/ Монографія польськ.мов,/ 

162. "РОСТИНИ ПРОТИ ПОЛОВ.БЕЗСИЛЛЯ"./стаття/. "Па 2<1г0\73,а 1936,N. 4. 

/у польськ.мові/. 

163. "РЕЦЕНЗІЯ НА ВІЛЛІ ПАЄРА". "'Лай. їаПЗйС. * 31-1936. /у юльськ. 

164. "ЛІЧНИЧІ РОСТИНИ В ДАВНІЙ І СУЧАСНІЙ УКР.МЕДИЦИНІ"./ Стаття /. .• 

"Лікар.Вістник". 1.VIII.1937. 

165. "РЕЦЕНЗІЯ НА ВІЛЛІ ПАЄРА".- » З а £ І О' ОС0 19 38,8. З./У польськ.мові/ 


-о- -о- 


ВИДАННЯ УКРАЇНСЬКОГО ЧОРНОМОРСЬКОГО ІНСТИТУТУ. 

Досі вийшли: ' 

ч.і. 

Юрій Липа: ЧОРНОМОРСЬКА ДОКТРИНА. Варшава 1940. /29x20/. 

стор.124. VI. На правах рукопису. Ціна 15 зл. 

Зміст: Дефініція. Частина перша: 1. Чорноморський про¬ 
стір. 2.Роля України. З.Ключ склепіння. 4.Таврида-осередок. 
б.Днібтер - опертя на Заході, б.Дон - опертя на Сході. 

7.Окреслювання кордонів. 8.Колонізаційний рух XIX ст.9.Ко¬ 
лонізаційний рух ТХ от. 10.Закон розселення українців. 

11.Перелом характеру мас. 12.фізична оборонність. 13.Духова 
оборонність. 14.Підкавказвя і Кавказ. Іб.Одність Кавказу. 

16.Каспійська брама. 17.Туреччина. Ів.Роля Кемаля.19.Іран¬ 
ський поміот. 20.Греція й Альбані*. 21.Дунайська брама. 
22.Балканські війни. 23.Вузол Югославії. 24«Болгарія.25.Ру¬ 
мунія й Угорщина. 26.Чорноморські землі як колонізаційний 
простір. 27.Чорноморські форми продукції. 28.Натиск на Чор¬ 
не море. 29.Свідомість едности. ЗО.Політичні перспективи. 

31.Союз Чорноморських деркав.. Частина друга: 
І.Море і його характеристика. II.Чорноморські ріки.III.Куль¬ 
тури над Чорним морем. IV.Чорноморська торгівля. V.Релігії 
над Чорним морем. VI.Типи деркав і людей. VII.Чорноморський 
характер...,VIII.Символ Чорного моря.» Послівя. Література. 

4*2 і 

Лев Вико всякий: ТУРЕЧЧИНА.Бібліографічні матеріали. Вар¬ 
шава 1940. /31х2і/,' стор.68.На правах 
рукопису.Ціна 5 зл. 
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Зміст: Передмова. Перегляд літератури. Загальні твори.філософія 
та релігіознавство. Суспільні знання. Мовознавство. Природознавство. 
Прикладні знання. Мистецтво. Письмянство. Історія. Ґеоґрафія.Життєпи¬ 
си.» Послівя.- Показник. 

4.3. 

Г.І.Б р а т і я н у: ПОЧАТКИ ТОРГІВЛІ НА ЧОРНОМУ МОРІ. Варшава 1940. 

/31x22/, стор.42. На правах рукопису.Ціна 3 зл. 
Зміст: Передмова Проф.І.Шовгенсва. Вступ. Географічний огляд. 
Іранці та греки: грецька колонізація на берегах Понту Евксинського. 
Понтійське царство та римське завоювання. Великі інвазії. Торгівля 
Візантії з хозарами та українцями. Інвазії команів та турків.Монголи 
та італійці у XIII ст. Примітки. 

4.4. 

Олег Кулиняк: ЧОРНОМОРСЬКА ПРОБЛЕМА В УКРАЇНСЬКІ* ПРОМИСЛО¬ 
ВОСТІ!. Варшава 1941. /31х22/,стор.50 і схема. 
На правах рукопису. ц£на 4 зл. 

Зміст: Вступ. Вугілля. Металі й машини. Цукор. Нафта.Текстильна 
промисловість. Закінчення. Література. Схема. 

4-5 • 

Іван Шовгенів: ЧОРНЕ МОРЕ. Гідрографічний нарис Чорного 

моря та його басейну. Варшава 1941. /31х 
22/, стор.112 і карта. На правах рукопису. 
Ціна 10 зл. 

Зміст: Вступ. Короткий огляд історичних подій на землях довк¬ 
руги Чорного моря. Гідрографія Чорного й 0 з і в- 
ського морів. І.Генеза, положення, величина. 2.Батиметрія 
Чорного й Озівського морів. 3.Природа морського дна. 4.Опис берегів 
чорного й Озівського морів. Б.Острови, б.Лимани. 7.Властивості води 
Чорного й Озівського морів. 8.Вітри, бурі, тумани. 9.Рухи води.10.Фло¬ 
ра й фавна Чорного моря. 11.Рейси пароплавів на Чорному й Озівському 
морях. Гідрографія головних рік чорно¬ 
морського басейну. 1.Загальні уваги. 2.Опис головні¬ 
ших річок Чорноморського басейну: Рєзвая, Камчія, Провадія, Лунай, 
Дністер, Бог, Інгул, Дніпро, Дніпровсько-Бузький водний шлях, Дін, До¬ 
нець, Західний і Східний Маничі, Маничський водний шлях,Волго-Донський 
канал, Єя, Кубань, Волга, Каспійське море. Чорноморські річки Закав¬ 
каззя. Чорноморські річки Туреччини. Загальні виснов- 
к и. Література. Карта. 


А*н*а толь Огієнко: КОМУНІКАЦІЙНЕ ЛЕТУНСТВС В ЧОРНОМОРСЬКО¬ 
МУ ПРОСТОРІ. Сучасний стан і можливості 
розвитку. Варшава 194І./'31х22/,стор.32 
і 2 схеми. На правах рукепису.Ціна 3 зл. 
Зміст: Характеристичні прикмети летунської сполуки«Швидкість цере- 
лету. Розклад летів. Незалежність від профілю терену.Згідність з полі¬ 
тичними впливами. Головні магістралі Европи. Летунські лінії в Европі. 
Летунські лінії Балкан.ських держав /Туреччина,Греція,Болгарія,Югосла¬ 
вія, Румунія/, Летунська комунікація СРСР. Летунські лінії УРСР. Кошти. 
Майбутність на українських теренах. Висновки. Література.Схеми. 


4.7. 

І в а й 


Шовгенів і Валентин Садовський: 
УКРАЇНСЬКИХ ЧОРНОМОРСЬКИЙ ІНСТИТУТ. Програма діяльно- 
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сти. Варшава 1941 /зіх22/,стор.20.На правах 
рукопису. Ціна 1 зл. 

Зміст: 1.Проф.І.Шовгенів - Загальний план праць Українського Чор¬ 
номорського Інституту. 2.Проф.В.Садовський - Програм економічно-ґєо- 
ґрафічного вивчення Чорноморського простору. 3.Видання Українського 
Чорноморського Інституту. 

Ч .8". 

Юрій Лип° - Лев Биковоьки й: ЧОРНОМОРСЬКЕ? ПРОСТІР. 

Атляс. Схеми рисував Ст.В. Варшава 1941 /31x22/, 
стор.48. На правах рукопису. Ціна 10 зл. 
Зміст: Передмова. 1.Чорноморський простір. 2.Україна. 3.Кавказ. 

4.Іран. 5.Туреччина. 6.Греція. 7. Болгарія. 8.Угорщина. 9.Югославія. 

10.Румунія. Послівя. Література. Видання Українського Чорноморського 
Інституту. До тексту додано 10 схем. 

Д"митра Нестеренко: ОРГАНІЗАЦІЯ АДМІНІСТРАЦІЇ МОРСЬКИХ 

ПОРТІВ УКРАЇНИ. Одеса 1942. /31x32/ .,стор.34. 

На правах рукопису. Ціна 5 зл. 

Зміст:Передмова проф.Ї.Шовгенова. 1.Загальне, 2. І Ін¬ 
станція - Управа порту. 3.Навігаційний персонал. 4.ІІ Інстанція - Ди¬ 
рекція Морських Портів. 5.ІТІ Інстанція - Департамент Морських Портів 
України. 6.Зіставленні кількости персоналу і корабельного тонажу. 
7.0со6оеі справи. в.Приділ кораблів для транспорту, правії руху, 
р.Портова поліція. 10.Будова і ремонт кораблів. 11.Заправа портів і 
урядження. 12.Господарчі оправи - інтендантура. 13.Бюджетові й еконо¬ 
мічні справи. 14.Організація праці сезонових робітників. 16. Закінчен¬ 
ня.- Література. - Видання Українського Чорноморського Інституту. До¬ 
даток: 3 схеми. 

4.10. 

Чорноморський Збірник. Книга перша. Одеса 1?42. 

/31x22/. стор.68 і 1 схема. На правах руко¬ 
пису. Ціна 10 зл. 

Зміст: 1, Л.Биковсвкий: Великодержавні проблеми України. 2.Ю.Липа: 
Емоційні первні в чорноморському світогляді. 3. М.Плечко: Українська 
Гетьманська флота 1918 р. Стислий нарис. 4.П.Силенко: Мангуристансьна 
'Україна. Б. М.Ковальський: Дещо про тюркські коріння в українській 
мові. 6.Видання Українського Чорноморського Інституту. 7. Видання 
Океанічного Інституту. Додаток - схема. 

\ 

Ч* 11 • 

Юрій Липа: ЕМОЦІЙНІ ПЕРВНІ В ЧОРНОМОРСЬКОМУ СВІТОГЛЯДІ.Одеса 

1942./ЗІХ22/, стор.16. На правах рукопису. Ціна 
2 зл. /Відбитка/. 

Ч.І2* Максиміліян Злечко: УКРАЇНСЬКА ГЕТЬМАНСЬКА 

4Л0ТА 1918 р. Стислий нарис. Одеса 
1942 /31x22/, стор.17. Ціна 2 ал./Від- 


Ч • 1 з • 

Юрій Липа: ЧОРНОМОРСЬКА ДОКТРИНА. Друге видання. Одеса 1942 

/31x22/, стор.156 * 1 мала. На правах рукопису. 
Ціна 25 зл. 
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Зміст: Передмова до другого видання. Частина перша: 

I. Чорноморський простір. 2.Роля України. З.Ключ склепіння. 4.Таврида- 
осередок. 5.Дністер - опертя на'Заході. 6.Дон - опертя на Сході. 

7 .Окреслювання кордонів. 8.Кольонізаційний рух 19 от . 9.Кальокі?оцій- 
ний рух 20 ст. 10.Закон розселення українців. ІІ.Передім характеру мас. 
12. Фізична оборонність. ІЗ.Дукова оборонність. Частина дру- 
г а: 14.Підкавказзя і Кавказ. Ій.Одність Кавказу. 16.Каспійська брама. 
17.Туреччина. Ів.Роля Кемаля. 19.Іранський поміст. 20.Греція й Альба- 
нія. 21.Дунайська брама. 22.Балканські війни. 23.3узол Югославії. 

24.Болгарія. 25.Румунія й Угорщина. Частина трет я:26.Чор¬ 
номорські землі як кольонізаційний простір. 27.Чорноморські форми про¬ 
дукції. 28.Натиск на Чорне море. 29.Свідомість одности. ЗО.Політичні 
перспективи. 31.Союз Чорноморських деркав. Доповнення- Мину¬ 
ле й характер Чорноморського Простору. І.Море і його характеристика. 

II. Чорноморські ріки. III.Культури над Чорним морем. IV.Чорноморська 
торговля. V.Релігії над Чорним морем. VI.Типи держав і людей.VII.Чор¬ 
номорський характер. VIII.Символ Чорного моря.- Література. Бібліогра¬ 
фія Юрія Липи /і?17-1942 • Видання Українського Чорноморського Інсти¬ 
туту. Видання Українського Океанічного Інституту. Чорноморський Про¬ 
стір /схема до тексту/. 


4.14. 

Чорноморський Збірник. Книга друга. ?1х22/.Одеса 

1942. стор. 6 п і 4 аркуші схем. Ка пра¬ 
вах рукопису. Ціна 10 зл. 

•Зміст: 1.Архиепискод Іларіон: Український Запорозький Скит ка 
Афоні. 2.Проф.Др.Б.Клілгер: Діо Тризостомова промова над Дніпром. 
З.Сава Крилач: Заходи для поборення суші в чорноземних степах України 
й сумежних земель. 4.Інж.Л.Бимовський: Матеріали до історії українсь¬ 
кої флоти. б.Др.Ю.Липа: Чорноморська подоріж. 6.Др.Л.Чикаленко:В спра¬ 
ві етнічної еволюції в Припонтиді. 7.Видання Українського Чорноморсь¬ 
кого Інституту. в.Зиданкя Українського Океанічного Інституту. 9.Ілюст¬ 
рації на двох аркушах. 


Ч.1Б. 

Архиепископ Іларіон: ЦЕРКВА ПІД МОНГОЛАМИ в XIII- 

XIV ст. Одеса 1942. /31x22/, 
стор., 33.На правах рукопису. 
Ціна 5 зл. 

Зміст: І.Монголи або татари. ІІ.Поруйнування Руси монголами. III. 
Руйнування церков за Татарщини. IV. Відносини монголів до православної 
віри й духовенства. V. Ханські Ярлики. УІ. Київські митрополити за Мон 
гольщини. 1. Митрополит Йосип. 2. Митрополит Кирило III. VII. Головніша 
Література. Видання Українського Чорноморського Інституту. 


ВИДАННЯ УКРАЇНСЬКОГО ОКЕАНІЧНОГО ІНСТИТУТУ. 


4 - 1 . 

Лев 


Бик* вський: Великодержавні Проблеми України. Київ 

1942 /31x22/, стор-23 ♦ 1 схема. На пра¬ 
вах рукопису. Ціна 3 зл. 


.і. 


•о*** 
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